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I. RATIONALEV1 ZA NASTANAK
OVOG PRIRUCNIKA

Ovaj se vodi¢ temelji na stvarnim
slucajevima. Izjave, e-mail upite, zapise o
telefonskim razgovorima, preslike misljenja
Centara za socijalnu skrb i stru¢njaka
mentalnog zdravlja, zapisnika s rocista,
sudskih odluka i druge dokumentacije,
¢uvamo u sjedistu Udruge.

Tijekom nesto manje od dvije godine
postojanja Udruge Dijete-razvod, dobili smo
stotine telefonskih poziva i e-mail upita i
razgovarali s mnogim roditeljima i
stru¢njacima te prodcitali i upucivali roditelje
na opseznu literaturu koja se bavi djetetom u
uvjetima Zzivota tijekom i nakon razvoda
roditelja. Vidjeli smo i procitali brojna
miSljenja CZSS i VjeStaka — struc¢njaka
mentalnog zdravlja i brojne sudske odluke i
rjeSenja o privremenoj mjeri te o razvodu
braka roditelja.

Nema tipi¢nih prica kad se radi o tako
osobnim stvarima kao S§to je razvod, no ipak
smo izdvojili najceSce znacajke zbunjujucih i
razornih situacija o kojima su nas roditelji
izvijestili i u kojima su trazili pomoc.

Temeljem toga ne tako dugog, ali
intenzivnog iskustva, uocili smo da roditelji i
cijele obitelji osjecaju sram, nezadovoljstvo,
krivnju, osamljenost, zbunjenost i
bespomocnost zbog situacije u kakvoj su oni i
njihova djeca.

Mnogi su nam se tuzni roditelji, bake i
djedovi, tete, stricevi... javljali, jer su bili
zbunjeni i nisu se snalazili u uvjetima razvoda
braka i nakon njega. Roditelj koji se razvodi ili
je vec razveden, bilo da zivi s djetetom ili ne,
prolazi kroz pakao strijepnje, straha, tjeskobe,
sumnji, bespomocnosti i beznada. Upucivali
smo ih na Obiteljski zakon, noviju stru¢nu
literaturu, od koje je dio dostupan i na naSim
web stranicama, na CZSS, sud,
Pravobraniteljicu za djecu. I §to roditelji
kazu? Da, sve je to super, ali u mom
slucaju... U njihovom sluc¢aju, ono §to im
se dogada, dogada se po nepoznatim i
nepredvidljivim pravilima, po neocekivanim

I Temeljni, logicki uvjetovani razlozi, motivi i
filozofija

protokolima, oni su u stalnom vakuumu
ocekivanja, najceSce necega neugodnog. Kao
da postoje jedni gradani o kojima piSe u
propisima, konvencijama, deklaracijama,
zakonima i drugi gradani kojima se precesto
niSta od toga lijepo napisanoga ne dogada,
vec im se dogada i zive nenapisanu
uobicajenu praksu koja je upravo suprotna,
ruzna, spora, surovo indiferentna. Ovi drugi
gradani su roditelji koji se razvode.

Pomo¢ su najces§ce trazili brizni roditelji
koji su visoko motivirani za skrb o djetetu i za
oCuvanje odnosa s djetetom, uzorni gradani,
ljudi koji su zeljeli razumne sporazume i koji
su od institucija oc¢ekivali pomoc¢ u
razumijevanju onoga Sto se djetetu i njima
dogada, a smatraju da je nisu dobili. Svima
takvima je ovaj Vodi¢ i namijenjen, u dobroj
vjeri da ¢e im pomoci razumjeti situaciju i
nositi se s njom.

Pomo¢ su trazili i ljudi koji su zbog
nerazumijevanja potreba djeteta imali
manje prihvatljive i Stetne stavove. I njima je
ovaj Vodi¢ namijenjen, u dobroj vjeri da ¢e im
pomoci u mijenjanju vlastitih stavova te da ce
zbog toga i njihovo dijete, oni i drugi roditelj
biti zadovoljniji.

Svrha priruénika je upoznati roditelje s
onim Sto ih moze ocekivati tijekom razvoda
braka i osnaziti ih za djelovanje u interesu
djeteta i u vlastitom. Priru¢énik ne spada u
lagano Stivo i moze djelovati deprimirajuce.
Poruka je ta da uz dobru informiranost,
preuzimanje odgovornosti za vlastito
postupanje, biranje pozitivnih rjeSenja,
upornost, optimizam i dobru brigu za sebe,
roditelji mogu bitno utjecati na dobar ishod
cijelog postupka, kako za dijete, tako i za
sebe, za obitelj i drustvo u cjelini.

U tekstu ¢emo najceSce koristiti termin
'roditelj' koji je muSkog roda, no 'roditelj' ¢e
se uvijek odnositi na majku i/ili oca. Budemo
li htjeli naglasiti da se nesSto posebno odnosi
na majku, koristit cemo termin 'majka’, a
budemo li htjeli naglasiti da se neSto posebno
odnosi na oca, tad ¢emo koristiti termin 'otac'.
Necemo koristiti termin 'samohrani roditelj’,
jer je u kontekstu razvoda, kad nijednom
roditelju nije oduzeta roditeljska skrb,
neprimjeren i neistinit, a cesto negativno

2
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obiljezava i dijete.2 Omjer je sljedeci: neSto
manje od polovice (45%) svih ljudi koji su
nam se javljali su ocevi, uz jednako toliko
majki (44%), a ostalo su drugi ¢lanovi obitelji
(bake i djedovi, tete) ili bliski prijatelji. Javilo
nam se i nekoliko ve¢ odraslih osoba koje su
prozivjele buran razvod roditelja u djetinjstvu,
koji i dalje ima utjecaj na njihove Zivote i
izrazili su podrsku nasem radu te ponudili
svoju pomoc¢. Najveci je broj nezadovoljnih
roditelja u posljednje dvije godine bio iz
Zagreba, Velike Gorice, Varazdina i okolice,
Cakovca i okolice, Pule i okolice, Zadra, Knina
i Rijeke s okolicom. Iz Dubrovnika i okolice
nam se javio samo jedan roditelj i po jedan iz
Slavonskog Broda, Osijeka i Zupanje.

Moramo napomenuti da nemamo cjelovitu
sliku, prvenstveno zato Sto se zadovoljni
roditelji opcenito ne javljaju da bi trazili
pomoc i zato Sto su nam se vec¢inom javljali
ljudi koji imaju pristup racunalu i telefonu.

Majke koje su nam se javljale uglavnom su
bile nezadovoljne iz sljedecih razloga:

e doprinos za uzdrzavanje djeteta ne
dobivaju ili ga dobivaju neredovito, a ne znaju
kako, ili ve¢ dulje vrijeme ne uspijevaju, to
rijeSiti, zato Sto se otac pravi da je nezaposlen
kako bi smanjio iznos doprinosa za
uzdrzavanje djeteta, a zapravo radi na crno,

e sudska odluka odreduje djetetu vece
kontakte s ocem nego Sto one misle da je za
dijete dobro, zato Sto otac, koji prije razvoda
nikad nije pokazivao interes za dijete, sad
odjednom insistira na kontaktima, i 'ne zeli ih
ostaviti na miru’,

e otac, kad uzme dijete, svoje bavljenje
djetetom organizira tako da je u to ukljucena i
njegova obitelj, ili se s djetetom igra vani, pa
se dijete isprlja ili ¢ak prehladi tijekom
vremena koje provodi s ocem,

e otac odlazi vidjeti dijete u vrtic¢ ili Skolu,
umjesto da se strogo drzi sudske odluke,

2 Razvod ne oduzima i ne oslobada ni jednog
roditelja roditeljske skrbi, pa tako ni jedan roditelj
samim ¢inom razvoda ne moze biti samohrani. Ako
bi nepladanje doprinosa jednog roditelja cinilo
drugoga samohranim, onda bi i u svim
nerazvedenim obiteljima roditelj koji sam
privreduje, zato Sto je to odluka obitelji ili je drugi
ostao bez posla, takoder bio samohrani.

e CZSS ih dovoljno ne podrzava u rjeSavanju
ni jednoga od navedenih problema,

e 'otac ima na Centru vezu/, ili 'otac ima
puno novaca',

djetetom s posebnim potrebama,

e otac s kojim dijete zivi sprijecava kontakt
majke s djetetom ¢ak i u opsegu koji je
odreden sudskom odlukom,

e otac zeli vidati dijete viSe od opsega
odredenog sudskom odlukom,

e ocCeva obitelj ih pred djetetom ocrnjuje,

e otac ima pravo na kontakte iako je u tijeku
postupak ili je osuden za nasilje u obitelji.

e Ocevi koji su nam se javljali uglavnom su
bili nezadovoljni time Sto:

e ne mogu uopce ili rijetko vidaju djecu,

e intenzivno su se bavili djetetom prije
razvoda i imali s djetetom odnos ljubavi i
privrzenosti, a sad viSe ne mogu do djeteta,

e majka i majc¢ina obitelj ih kad dodu po
dijete vrijeda, vice na njih i ponizava ih,

e majka trazi veci doprinos za uzdrzavanje
djeteta te taj zahtjev postavlja kao uvjet za
vidanje djeteta,

e institucije sustava su prema njima
neprijateljske, i opcenito spore i neucinkovite
te i kad odrede susrete i druzenja s djetetom,
koliko god bili minimalni i potpuno
neprimjereni za odrzanje kvalitetnog odnosa s
djetetom, provedba je otezana, a institucije
svojim nac¢inom rada podrzavaju otudenje
djeteta od njih,

e strucnjaci CZSS ih upucuju da se dogovore
i kad je ocito da s majkom ne mogu postici
dogovor, i kad ni sami djelatnici institucija to
nisu u stanju,

e imaju male ili nikakve Sanse postici da
dijete zivi s njima, iako imaju s djetetom
dobar odnos, ispravni su gradani, imaju
dobre materijalne uvjete i predlazu opsezne
kontakte s majkom,

e majka ima pravo da dijete zivi s njom, iako
je u tijeku postupak ili je osudena za nasilje u
obitelji

¢ 'Centar je unaprijed sklon podrzati majku’,
ili 'majka ima na Centru vezu'.
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Bake i djedovi po majci su najcesce
nezadovoljni time Sto 'bivsi' njihove kceri 'ima
neku na koju trosi sve novce i ne placa nista
za dijete’, a bake i djedovi po ocu Sto im 'ona
ne da vidjeti dijete'.

Po nasim saznanjima i navodima u
strucnoj literaturi, djeca bi bila
najzadovoljnija kada:

e bi se roditelji dogovarali,

e biimala stalnu dostupnost oba roditelja,
e bi roditelji pristojno razgovarali medu
sobom, bez poviSenih tonova i grubih rijeci,
e ne bi morala sluSati o bracnim
brodolomima svojih roditelja,

e ne bi morala slusati o tome kako je drugi
roditelj lo§, bezvrijedan, gnjavator koji 'nas je
ostavio i ne voli nas viSe',

e bi mogla zadrzati svoje prijatelje i sredinu u
kojoj su prije zivjela,

e mogla i dalje voljeti sve one koje su voljela
prije razvoda,

e im nitko ne bi govorio 'nemas tatu' ili
'nemas mamu',

e biimama i tata bili nazocni i veselili se s
njima na raznim dogadanjima i proslavama.

Na srecu djece, veliki se broj roditelja
uspije dogovarati. Na zalost djece, prema
navodima u inozemnoj literaturi3, oko 40%
majki s kojima djeca zZive je priznalo da
sprijecavaju kontakte oca i djeteta kako bi ga
kaznile. To ne znaci da su samo majke sklone
kaznjavanju bivsih partnera, ve¢ da su cesSce
u prilici to €initi zato Sto su djeca nakon
razvoda najcesce dodijeljena da Zive s njima.
Do sliénih je podataka doSao i Arditti (1992)4
koji je na uzorku od 127 oceva nasao da ih je
50% tvrdilo da im majke sprijecavaju
kontakte s djetetom. Kako su ovo vlastita
videnja ispitanika, moguce je da bi ti postoci
bili neSto manji ukoliko su neki ispitanici
znaCajnim ometanjem smatrali i beznacajna i
povremena rijetka ometanja.

3 Kressel, K., The Process of Divorce, Basic Books,
New York, 1985

4 Arditti, J. A., Factors relating to custody,
visitation, and child support for divorced fathers:
An exploratory analysis. Journal of Divorce and
Remarriage, 1992, 17, 23-42.

Drustvena je percepcija da je neplacanje
doprinosa ozbiljniji problem od ometanja
kontakata djeteta i roditelja s kojim ne zivi, te
je u tom smislu i reakcija institucija malo, ali
ne znacajno brza i u¢inkovitija. U svakom
slucaju, roditelji najcesSce smatraju da u
uvjetima razvoda dobivaju premalo ili nimalo
istinske podrS§ke i pomoc¢i institucija sustava
te da su u nastojanju da na primjeren nacin
skrbe o svojoj djeci prepusteni sami sebi, ili ih
institucije sustava ¢ak u tome ometaju.

Zato smo napisali ovaj prirucnik.

Imamo zakone i imamo institucije koje te
zakone moraju provoditi. U cilju dobrobiti
djece, obitelji i drustva u cjelini, svi iz obitelji
koja se razvodi, djeca i oboje roditelja i
njihove Sire obitelji nuZno moraju dobiti
pravodobnu, struénu i nepristranu pomoc.
Zelimo li zaista razvijeno civilno drustvo,
svatko treba dati sve od sebe da bi ono
profunkcioniralo na nacin na koji mi, gradani
Hrvatske, zelimo, zbog naSe djece i nas. I zato
cete na puno mjesta naci uputu kako
potaknuti i insistirati na tome da institucije
sustava obave svoj posao, kojim se viSim
instancijama obratiti ne budu li ga obavile
zbog nedovoljnih vremenskih, stru¢nih i
materijalnih resursa te kako biti uporan u
svojem pozitivnom nastojanju i postavljanju
zahtjeva da institucije snose odgovornost za
postupanje ili nepostupanje. Prije nego Sto se
ustrajno primite toga posla, popunite ovaj
kratki upitnik:

1. Koristi li mojem djetetu ovo Sto ¢inim
ili namjeravam uciniti?
e Hoce li dijete zbog toga biti zdravije,
sretnije, bolje obrazovano, bolje
socijalizirano?

Ako nece, onda od toga Sto namjeravate
uciniti, odmah odustanite.

2. Na koji nacin to koristi mojem
djetetu?
e Hoce li dijete zbog toga imati bolju
zdravstvenu skrb,Sire i pozitivnije
kontakte s oba roditelja i njihovim
obiteljima, bolji pristup obrazovnim
institucijama, viSe prilika za druzenje s
vrSnjacima?

Ako nece, onda to nemojte Ciniti.
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3. Na koji nacin to koristi meni?

roditelj su roditelji,
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e Hocu li zbog toga biti tolerantniji,
velikodusSniji, stabilniji i u¢inkovitiji u
privatnom Zivotu i na poslu?

Ako necete, onda to nemojte €initi.

4. Osjecam li zebnju ili strah da bi to Sto
¢inim ili namjeravam uciniti moglo imati
negativne posljedice?
¢ Je li me strah toga da bi to djetetu
naskodilo, ili da bi dijete bilo nesretno
zbog toga?

Ako mislite da bi dijete bilo nesretno i
imalo lo§iju zivotnu perspektivu zbog toga Sto
namjeravate uciniti, nemojte to €initi.
¢ Je li me strah da ne bih zadovoljio u
roditeljskoj ulozi ili da bi me to previse
psihicki i materijalno kostalo?

Ako imate sumnje u svoje roditeljske
kompetencije, odmah se ukljucite u Skolu za
roditelje, pa cete temeljem novih vjesStina koje
Cete tamo nauciti moci bolje odluciti hocete li
Ciniti to §to namjeravate. Oprez s obzirom na
psihi¢éno iscrpljivanje i materijalni trosak je
opravdan. Razmislite o svojim resursima.
Ceka vas iscrpljujuéi, skup i dugotrajan
postupak s neizvjesnim ishodom.

e Je li me strah da ne bih naiSao na
podrsku institucija?

Ovo je takoder sasvim opravdan strah, ali
vas ne bi trebao sprijeciti u tome da
potaknete i insistirate na tome da institucije
odrade svoj posao, a njihov je posao
'obiteljsko-pravna zastita' s posebnim
naglaskom na za$stiti djeteta — dakle necete
zahtijevati niSta Sto one ne bi morale ¢initi.

5. Koji je udio moje odgovornosti za
razvod?

Ako mislite da je nema — teSko da ¢e vas
itko ozbiljno shvatiti, zato Sto je to nemoguce.
Prihvatite svoj dio odgovornosti za razvod,
odgovornost za razvod ne znaci da ste lo$
roditelj — ne razvodite se od djeteta.

Vase dijete s tim nema nikakve veze i
nastojte da mu to bude jasno.

I na kraju, imajte na umu rijeci sa stranice
http:/ /www.iraturkat.com:

DR. IRA TURKAT O PARNICI S KIM CE DIJETE
ZIVJETI

Neki ¢lanci koje sam prije objavio u strucnim
¢asopisima poput JOURNAL OF THE AMERICAN
ACADEMY OF MATRIMONIAL LAWYERS (Strucni
casopis Americke akademije odvjetnika
obiteljskog prava), THE JUDGES JOURNAL
(Strucni éasopis za suce), COURT REVIEW
(Strucni éasopis suda), AMERICAN JOURNAL OF
FAMILY LAW (Americki strucni ¢asopis o
obiteljskom pravu), JOURNAL OF FAMILY
VIOLENCE (Strucni ¢asopis o obiteljskom
nasilju) i CLINICAL PSYCHOLOGY REVIEW (Strucni
casopis za klinicku psihologiju), objavljeni su u
cjelosti ili djelomice na razli¢itim internetskim
stranicama koje privlace Siroki raspon citatelja.
Ne ulazedi u pitanje autorskih prava, vazno je
znati da sam ove clanke pisao iskljucivo radi
edukacije strucnjaka.

U svjetlu ocitog interesa koji za moj rad na
podrudju sudskih postupaka za to s kim ée
dijete zivjeti pokazuju ljudi izvan struke,
osjeéam se obveznim dati nekoliko temeljnih
preporuka izravno onima koji se bore za to da
dijete zivi s njima:

1. Cinite dobro i pravo za svoju djecu. Ovo bi
trebalo voditi svaki vas korak u postupcima
kako u sudnici, tako i izvan nje.

2. Ako duboko u svom srcu vjerujete da ste na
pravoj strani i odlucite se za vodenje sudskog
postupka, ucinite sve sto mozete kako ne biste
previdjeli ni najmanji detalj tijekom parnice.
Usko suradujte sa svojim odvjetnikom.

3. Opéenito, kad se radi o tome s kim ¢ée dijete
Zivjeti, postoji nedostatak potrebnih
znanstvenih istrazivanja u kojima bi se naslo
uporiste za valjanost preporuka struénjaka
mentalnog zdravlja sudu. Kad psiholog,
psthijatar, ili drugi strucnjak mentalnog
zdravlja svjedoci u parnici s kim ée dijete
Zivjeti, miSljenje te osobe moze i ne mora biti
ispravno.

4. Suci mogu donijeti izvrsne odluke, ali i ne
moraju. Najvazniji su strategija vodenja
sluéaja i predstavljanje slucaja na sudu. Kad
zaista vjerujete da ste na pravoj strani u borbi
za svoju djecu, vas je posao posticéi izvrsnu
sudsku odluku, ili najbolju mogudéu nagodbu.
Za ovaj pothvat priskrbite vrhunsku pomoé.
Vasa djeca ne zasluzuju nista manje.

Ira Daniel Turkat, Ph.D. Venice, Florida (941)488-8093
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II. UVOD

Odlucili ste se razvesti. Vas partnerski
odnos visSe ne postoji. Vas roditeljski odnos ce
postojati zauvijek, od djeteta se ne zelite i ne
mozete razvesti. Imate tu srecu da ste oboje
roditelja zainteresirani za djecu i da se oboje
zelite dogovarati. Muci vas bezbroj pitanja, a
najviSe to Sto bi bilo najbolje za djecu.

Rezultati mnogih istrazivanja pokazuju da
se djeca roditelja koji zive u skladnom braku i
djeca razvedenih roditelja koji se dogovaraju o
djeci i gdje djeca imaju maksimalne kontakte
s oba roditelja, ne razlikuju po Skolskom
uspjehu i drustvenom ponasanju. Djeca iz
obje navedene skupine, bez obzira jesu li
roditelji u braku ili ne, ostvaruju bolji Skolski
uspjeh i manje su sklona nepozeljnim i
Stetnim ponasSanjima od prosjeka.

Rezultati pokazuju da, pitate li djecu, osim
u slucajevima teskog zlostavljanja, djeca zele
oba roditelja.

Rezultati takoder pokazuju da se po
Skolskom uspjehu i drustvenom ponasanju
medusobno znacajno ne razlikuju djeca ¢iji su
roditelji u braku u kojem su u stalnom
sukobu i djeca razvedenih roditelja koji su u
stalnom sukobu, ili gdje su prekinuti ili
znacajno ograniceni kontakti s jednim
roditeljem. Djeca iz obje navedene skupine,
bez obzira jesu li roditelji u braku ili ne,
ostvaruju loSiji Skolski uspjeh i sklonija su
nepozeljnim i Stetnim ponasSanjima od

prosjeka uz povecan broj maloljetnicke
delinkvencije, zloporabe alkohola i droge te
maloljetnickih trudnoca.

Namece se zakljucak da sam razvod nije taj
koji najviSe Steti djeci, vec je to sukob
roditelja, neovisno o tome jesu li roditelji u
braku ili ne.

Razvod u vas zivot unosi mnoge promjene s
kojima se nije uvijek lako nositi. Mozda ste
ljuti, ogorceni, uvrijedeni, duboko uvjereni da
su bas vasi oni pravi razlozi za takve osjecaje.
Cesto su ti osjeéaji uzajamni. Na osjecaje
imate pravo, ali na to da djeca snose
posljedice vasih negativnih usjecaja, nemate.
Djeca nisu odgovorna za vas izbor partnera,
pa ne trebaju snositi ni posljedice. Ako vam je
na srcu dobrobit djeteta dogovorit Cete se o
tome s kojim ce roditeljem dijete Zivjeti, o
kontaktima i doprinosu za uzdrzavanje
djeteta. I drzat cete se dogovora. Zaboravit
Cete bivSeg partnera kao svog partnera i
prihvatiti ga kao roditelja svojeg djeteta, jer ce
to zauvijek biti.

Navest ¢emo samo jedan primjer kako
dogovor moze izgledati. Jasno, Plan
roditeljstva nije zadan zauvijek, zato Sto se
potrebe djece mijenjaju. Dijete srednjoskolske
dobi nema iste potrebe kao predskolsko, ili
dijete koje je u osnovnoj skoli. Zajednicko im
je to da trebaju ljubav, podr§ku i stalnu
dostupnost oba roditelja i njihovih Sirih
obitelji. Izmjene Plana roditeljstva dogovarajte
pomno prateci potrebe VasSeg djeteta.
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III. PLAN RODITELJSTVA:

.......................................... (majka) .....ccceeeveiiiiiiiinenn..... (adresa)
.......................................... (otac) weoeeveereriiiiiiineineinennee..... (adresa)

kao roditelji mlt. ... , TOd. i ,
(ime djeteta/djece)

u cjelosti prihvacaju ovu zajednicku Konvencijus o pravima .........c..ccceeeveenienen... i suglasni su i
(ime djeteta/djece)
postovat ¢e djecje pravo da:

1. Djeca imaju pravo na to da se ne moraju priklanjati jednome od roditelja i da ne moraju
odlucivati s kojim roditeljem zZele zivjeti.

2. Djeca imaju pravo biti zasticena od osvedivanja i ratovanja medu roditeljima i imaju pravo ne biti
upuéena u detalje pravne bitke medu njima.

3. Djeca imaju pravo da im roditelj ne govori ruzne stvari o drugom roditelju i njegovoj Siroj obitelji.
4. Djeca imaju pravo na privatnost odnosa sa svakim od roditelja i njegovom Sirom obitelji te na to
da ih jedan roditelj ne ispituje o drugom roditelju i o tome kako s tim roditeljem provode vrijeme.

5. Djeca imaju pravo da od njih ni jedan roditelj ne trazi da o drugom roditelju govore neistine, kako
bi toga roditelja kaznio koristeéi se djetetom.

6. Djeca imaju pravo da im se roditelj ne povjerava u vezi s bilo ¢im Sto se odnosi ili je povezano s
drugim roditeljem i njegovom Sirom obitelji.

7. Djeca imaju pravo da ih ni jedan roditelj ne koristi za prenosenje poruka drugom roditelju.

8. Djeca imaju pravo odluciti hoce li ili nece izraziti svoje osjeéaje i ponasati se u skladu s tom
svojom odlukom.

9. Djeca imaju pravo voljeti svoje roditelje te na to da ih ni jedan roditelj ne dovodi u situaciju da se
osjedéaju kriva zato Sto vole drugog roditelja.

10. Djeca imaju pravo na to da svi koji odlucuju o njihovoj sudbini to ¢ine nesebicno i s duznom
paznjom i poStovanjem, misleéi prvo o interesima djeteta, pa onda o vlastitim.

1) U skladu s Obiteljskim zakonom, oboje imaju obavezu, pravo i ¢ast roditeljske skrbi nad
....................................... , bez obzira kojem roditelju ................................ sudskom presudom
bude dodijeljen/-a na zajednicki zivot/stanovanje.

To podrazumijeva jednak pristup vaznim informacijama o ................................ , ukljucujudi,
izmedu ostalog, pristup informacijama u vrticu, §koli, drzavnim, policijskim i medicinskim
zapisima, kao i pristup odgojiteljima, nastavnicima, drzavnim i policijskim sluzbenicima,
lijeCnicima i drugim stru¢nim osobama koje imaju dodir s ...........cccceviiiiiiiiiinne, .

Oboje roditelja se slazu, s obzirom na drugog roditelja:

- da svaki pojedinacni roditelj zeli najbolje za ..........c..cceeveniiiinan... ,

- da je svaki roditelj, pojedina¢no, dobar roditelj na svoj vlastiti nacin,

- da je neometani kontakt s oboje roditelja najbolji za ..........cceeveeiiiiniinann.n.
- da ¢e, kao roditelji, medusobno komunicirati radi ..........cccceeeieiiiniiiiniani. dobrobiti.

RazrjeSavanje sukoba: oboje roditelja se slazu da razrjesavaju svoje sukobe na nacin koji je u
skladu s ..oooevevviiviiiiiiiinn, najboljim interesom te, kada je to potrebno, koriste strué¢nu pomo¢
za rjeSavanje sukoba.

> Woodall, Karen & Nick, The Guide for Separated Parents, Putting Your Children First, Platkus, London, 2007
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Hitno zbrinjavanje: svaki je roditelj pojedinac¢no ovlasSten pristati na hitnu medicinsku pomoc¢ za
............................... u trenutku kada drugi roditelj nije lako dostupan dati svoj pristanak.

2) Komunikacija izmedu roditelja:

Izravna komunikacija: oboje roditelja se slazu da su, svaki pojedina¢no, odgovorni da
medusobno izravno komuniciraju te da nece izbjegavati komunikaciju koja se tice
................................ . Slanje poruka drugom roditelju preko djeteta stavlja ..........ccocveevenieniani.n.
u srediSte roditeljskog sukoba i roditelji to nece ¢initi.

Prihvacéanje razlika u pristupu odgoju ............................ : oboje roditelja se slazu da njihovi
pristupi odgoju ....coeveiiiiiiiiiiiine. mogu biti razliCiti te da ce razlike obogatiti .............ccoeeiininl.
odgoj i odrastanje. Oboje roditelja se slazu da ¢e prihvatiti i poStovati medusobne razlike, osim
kad bi bile Stetne za ........................... psihicko i fizicko zdravlje.

3) Princip diskrecije: oboje roditelja se slazu da ¢e se suzdrzati od rasprave o svojim osobnim i
medusobnim problemima, te problemima i nesuglasicama u roditeljstvu, pred
............................... . Oboje roditelja se slazu da nece ocrnjivati drugog roditelja pred
............................... i da ce postovati osobni integritet drugog roditelja. Oboje roditelja se slazu
da su njihovi privatni zivoti razdvojeni. Oboje roditelja se slazu da nece ulaziti u dom drugog
roditelja bez poziva istog.

4) Slobodan pristup roditeljima: kada je .........c...c.......... s drugim roditeljem, oboje roditelja se
slazudace ....c.ceeeeiiiinill. imati slobodan pristup drugom roditelju. Svaki ce roditelj takoder
poticati i pomagati .......................... da Sto ceSce komunicira s drugim roditeljem. Suglasni su s

time da ¢e odmah dati drugom roditelju adresu i broj telefona putem kojega se s .........c.ceeeneennn.e.
odmah moze stupiti u kontakt, kad god su izvan kuce dulje od 24 sata.

5) Prijevoz ..........c..cceeniennnl. u dom drugoga roditelja: Oboje roditelja su suglasni da ce
............................ preuzimati i prevoziti onaj roditelj u ¢iji dom ..............ccccc.c.eee..... dolazi.
Pri tom ce preuzetii ........cooeeienienni. potrepstine. Osim toga, oboje roditelja ¢e suradivati kako bi

........................ pomogli sjetiti se Sto sve treba preuzeti/ponijeti, kako bi imao/la sve svoje
osobne potrepstine.

6) Rjesavanje sukoba: Kad imaju problem neslaganja u roditeljstvu koji nisu u stanju razrijesiti
medusobnim razgovorom, oboje roditelja ¢e se obratiti za pomo¢ institucijama koje takvu pomoc
pruzaju (Skola za roditelje, Obiteljska terapija ili sl.).

7) Informiranje ........................ Kako bi s€ ........ccoeeeenanenn. lakSe prilagodio/la situaciji razvoda i
nakon razvoda, oboje roditelja ¢e se prvo u cjelosti prilagoditi ovoj situaciji te ........c..cceeveneennenn.
jasno izvjeStavati o planu provodenja vremena sa svakim od roditelja. Roditelji ¢e nastojati da
plan bude predvidiv, detaljno napisan i rutinski, a kad sami ne mogu biti s ......c..ccoeviiiiiniinenn... ,
svaki ¢e roditelj prvo pitati drugog roditelja moze li uzeti .........ccoevevveiiiinani. k sebi, pa tek ako ni
drugi roditelj to nije u mogucnosti, onda pitati nekoga drugog (bake, djedove i sl.) da kroz to
vrijeme skrbi o ......ccoeviiiiiiin. . O ovim c¢e promjenama plana svaki roditelj nastojati izvijestiti
drugog roditelja ¢im prije.

8) Raspored brige 0 ...........c.ocoeviiiiiiiininiiiiniiian., , pocevSiod .....coeeuvenianenn. . Roditelj
........................... je roditelj =, aroditelj ...........ccoveeeveeeeennne..... je roditelj ] Ovaj se
raspored dogovara na rok od ........cccceeeiiiiiiiiiinian.. .
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PON UTO SRI CET PET SUB NED
1. TJEDAN oo My
2. TJEDAN od 09:00 | do 17:30
3. TJEDAN od 09:00
kontakt
4. TJEDAN |90 17:30 od 09:00
ili:
1. TUEDAN 2. TJEDAN 3. TJEDAN 4. TOEDAN
Vikend Vikend Vikend Vikend
o o (=}
~ ~ ~
- - -
o) o) o)
(=] =] o =] o
b~ Q Q
o & o o
o g o o
(@) M (@) o

Zimski i ljetni praznici te drzavni i vjerski blagdani — kad se spajaju radni dani, onda oni
spadaju pod te praznike. Plan se izmjenjuje svake godine. M = mama: T = tata.

Praznik

Parne godine

Neparne godine

Nova godina

M

T

Zimski praznici

M pola vremena trajanja,
T pola vremena trajanja

T pola vremena trajanja,
M pola vremena trajanja

6. sijecanj

T

M

Uskrsnji praznici

T pola vremena trajanja,
M pola vremena trajanja

M pola vremena trajanja,
T pola vremena trajanja

fasizma

1. svibanj M T
Tijelovo M T
Dan borbe protiv T M

Ljetni praznici

T pola vremena trajanja,
M pola vremena trajanja

M pola vremena trajanja,
T pola vremena trajanja

05.1 15. kolovoz

Roditelj koji je s djetetom u kolovozu

Roditelj koji je s djetetom u kolovozu

08. listopad

01. studeni

25.126. prosinac

rodendan

Mamin rodendan

Tatin rodendan

Majcin dan

Ocev dan

H 23223433

SIS EBIEIER
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9) Oboje roditelja je suglasnoda e ......c..cceeuvennennene. stanovati u kvalitetnom stambenom
prostoru, Sto podrazumijeva, suh, svijetao, dobro grijan prostor (da ga je moguce po potrebi
zagrijati na 25°C) sa sanitarnim ¢vorom na istoj etazi i najmanje parketom ili drvenim podom.

10) Zloporaba alkohola ili opojnih droga: Oboje roditelja su suglasni da ni jedan od njih nece
skrbiti 0 cooeiiiiii ni prevoziti je/ga kada je pod utjecajem alkohola ili opojnih droga, te
da nece nikome tko je pod utjecajem alkohola ili opojnih droga dozvoliti da skrbi o
......................... ili je/ga prevozi.

11) Suradnja vezana Uz .........cceeeveeveneennenns zdravlje, pohadanje vrti¢a/jaslica, Skolovanje,
slobodne aktivnosti (sport, strani jezici itd.) te vjerski odgoj: Oboje roditelja su suglasni da ¢e
se o ovome uvijek dogovarati i informirati drugog roditelja o svemu Sto je s tim povezano.

Informiranje drugog roditelja o svemu vezanom Uz .......c..c..cceveienenienen... pohadanje
vrtica/jaslica te Skolovanje: Oboje roditelja su suglasni da ¢e prisustvovati roditeljskim
sastancima i dobivati pisana izvjeSca o Skolskom uspjehu, odnosno pohadanju vrtica/jaslica.
Svaki roditelj ¢e komunicirati s ......c.ooeiiiiiiiii. Skolom, vrticem/jaslicama, kako bi bio stalno
informiran o .........coceeveiinnen.. potrebama i napretku, kao i o posebnim dogadanjima: roditeljski
sastanak, podjela svjedodzbi, priredbe i predstave itd. Svaki je roditelj suglasan s drugim
roditeljem podijeliti svaku informaciju koju dobije o ....................Ll. zdravstvenom stanju
te o Skolskom/vrtickom/jaslickom uspjehu/napredovanju, ponasanju i dogadanjima.

12) Doprinos za uzdrzavanje djeteta roditelji dogovaraju u iznosu od .......c..ccceeeeennenneen. kn.
Ovaj doprinos €€ .....coeuveuiuiiiiniiniiiiienienenne, placati putem ... na racun/adresu
..................................... najkasnije svakog ...........-............. u mjesecu. Ukoliko bi neopravdano

(sve osim teze bolesti, gubitka posla i sl.) kasnio dulje od 5 dana, suglasan je za taj mjesec
doprinos povecéati za ................. %.

U ovaj doprinos ne spadaju pokloni koje roditelji daruju djeci u razli¢itim prigodama, osim u
posebnom SIUCaju: ....ocviiiiiiiiii .

13) Roditelji ¢e jednom godiSnje, a po potrebi i ceSce, razmotriti je li potrebno ovaj Plan
roditeljstva mijenjati i o tome se dogovoriti misleci prvenstveno na interese .......c..ccoceeevveneeneennane. .

14) Ovaj Plan roditeljstva nije tajna za djecu ni za ¢lanove Sire obitelji.
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IV. PRIJEDLOG ZA SPORAZUMNI RAZVOD BRAKA

PREDLAGATELJI:

REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U
adresa suda

PREDMET: Prijedlog za sporazumni razvod braka.

Predlagatelji suglasno podnose Naslovu sljedeci

PRIJEDLOG ZA SPORAZUMNI RAZVOD BRAKA

Predlagatelji su brak zakljuéili ................... godine U ......ccceveveinennene... , koji je evidentiran
sukladno vjencanom listu. (Privitak 1: Vjencani list).

U braku je rodeno ..... dijete/djece, mlt. ............col. roden/a......c..c.cooeuen.. g.u
....................... (Privitak 2: Rodni list).

Predlagatelji su zZivjeli zajedno W ........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie, na adresi
................................................. , Sto im je i posljednje zajednicko prebivaliSte.

Bracni su odnosi izmedu predlagatelja zbog razli¢itih naravi ve¢ dulje vrijeme poremeceni.
Nema nade da se ponovno uspostavi bra¢na zajednica te se predlagatelji ne zele pomiriti.

Predlagatelji su se slozili damlt. ..............ooo Zivi s
......................................................................................... i postigli su dogovor da sa svakim
od roditelja dijete provodi vrijeme na sljedeci nacin: (prepisati iz Plana roditeljstva)

Predlagatelji su postigli dogovorda ............cceoeieieinnnnain. doprinosi za uzdrzavanje djeteta
MJESECNIO wuveneneneananeanennne % svoje place Sto iznosi

................................ kuna / da ¢e dijeliti tro§kove uzdrzavanja djeteta.

Slijedom navedenog predlagatelji su dosli do spoznaje da su bra¢ni odnosi izmedu njih toliko
ozbiljno i trajno poremeceni da se ne mogu ponovno uspostaviti i normalizirati te sporazumno
predlazu Sudu da donese

presudu o razvodu braka

11
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predlagatelja ..........cooveiiiiiiiiiiiien.. iZ e,
0d 0CA wvvviiiiiiiiiiiie i majke .......co.eeeen.

..... ,TOA. it 2 U ey
............... , zakljucenog .......c.cocevevenen. .U

............................... i upisanog u mati¢nu knjigu vjencanih kao u privitku 1.

PREDLAGATELJI
Potpis

U privitku:
1. Vjencani list
2. Rodni list djeteta

Svoj dogovor potvrdite i u nadleznom
Centru za socijalnu skrb (CZSS), jer ¢ce od
istoga Sud traziti miSljenje. Zajednicki
nastupite pred djelatnicima CZSS. Moguce je
da djelatnici CZSS izraze sumnje u vas
dogovor i Plan roditeljstva i pokusaju ustvrditi
da nije uobicajen te da ce ga sud zato
odbaciti. Mozda vas djelatnici CZSS pokusaju
nagovoriti na 'uobic¢ajen' dogovor npr. da
dijete zivi s jednim roditeljem, a da s drugim
ima 'susrete i druzenja'¢ dva puta tjedno po

6 Nastojat cemo sam izraz 'susreti i druzenja', kao i
'kontakt' u smislu vremena koje zajednicki provode
roditelj i dijete, izbjegavati koliko nam god to bude
mogude. Nedemo uvijek uspjeti zbog Siroko
rasprostranjene uporabe ovih termina, kako u
tekstovima zakona tako i u vokabularu djelatnika
institucija. Ove izraze smatramo neprimjerenim iz
dva razloga:

Prvo, 'susret’ kao bivanje i provodenje zajednickog
vremena s vlastitim malodobnim djetetom ukazuje
na nesto Sto se dogada slucajno, neplanirano i
neobvezno. 'Druzenje’ s djetetom je takoder
nesretno izabran izraz, jer ée vam svi ljudi koji se
bave odgojem djece, pedagozi i strucnjaci
mentalnog zdravlja reéi da se s djetetom ne mozete
druziti jer nije dobro prelaziti transgeneracijske
granice — uvijek se mora znati tko je dijete, a tko
roditelj, pa tako i u zajednickoj igri, koja, koliko god
bila vazna ne moze biti glavni dio sadrzaja
roditeljske skrbi. Susreéemo znance i prijatelje i s
njima, odraslim ljudima se i druzimo ako to zelimo.
Kontaktiramo ljude s kojima smo poslovno vezani, i
s ¢lanovima obitelji koji su u dalekom svijetu
odrzavamo kontakt tako da im pozaljemo cestitku
za rodendan, Bozié i Novu Godinu. O djeci skrbimo.
Drugo, ovakvo koristenje jezika, gdje se veé¢ samim
nazivljem roditeljsko bavljenje djetetom stavlja na
plan drustvenih 'kontakata', 'susreta’i 'druzenja’
Salje poruka o sekundarnoj vaznosti roditelja s
kojim dijete ne zivi, visoko je manipulativno.

Potpis

dva sata ili najviSe dva vikenda mjesec¢no i par
sati jednom do dva puta tjedno. Bez obzira na
to, vi ste roditelji djeteta, vi dijete najbolje
poznajete. Ostanite ustrajni u onome Sto ste
radi najboljeg interesa vlastita djeteta
dogovorili. Vi Zelite odluku koja je najbolja za
vaSe dijete, a ne 'uobicajenu’ odluku, ukoliko
se od vaSe zeljene odluke razlikuje.

Ne postoje znanstvena istrazivanja koja bi
utvrdila da su 'uobicajene' odluke dobre za
djecu, a posebice ne da bi takva bila dobra za
vaSe dijete. Ne prenosite svoju roditeljsku
odgovornost i obvezu na institucije sustava —
dijete je vase. Ne prihvate li vas dogovor CZSS
i prvostupanjski sud, ostaju vam pravni
lijekovi — zajednicka zalba Zupanijskom ili
¢ak Vrhovnom sudu — a u meduvremenu se
drzite svojeg dogovora. Ukoliko smatrate da je
on u najboljem interesu vaseg djeteta, ako se
dijete normalno razvija i napreduje, vasa je
roditeljska duznost uciniti sve da vas u vasem
dogovoru nista i nitko ne omete, pa ni CZSS,
ni sud.
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V. NE MOZETE SE DOGOVORITI

Iskustva na kojima se temelji ovaj dio
Vodica, iskustva su roditelja koji smatraju da
nisu u skrbi za svoju djecu tijekom i nakon
razvoda dobili odgovarajucu i pravodobnu
pomoc institucija sustava. Voljeli bismo kad
bi nam se javljali i roditelji koji su zadovoljni,
jer vjerujemo da bi primjeri dobre prakse
pomogli svima — i djeci, i roditeljima, i
institucijama sustava.

Cesto se dogada da dogovor nije mogué.
Drugi roditelj ga odbija, ne Zeli se dogovarati,
zeli vas izbrisati iz svojeg i djetetovog zivota,
djetetu govori o vama ruzne stvari i na sve
nacine nastoji pokvariti odnos vas i djeteta.
Zeli vas kazniti. Ne uvida da to najvise Steti
djetetu. Ili misli da ¢e ga dijete manje voljeti
bude li voljelo i vas. Ne zna, ili zaboravlja da
dijete ima ogroman kapacitet ljubavi i da Sto
viSe ljudi voli, to ih voli viSe.

Ponekad se navedena Stetna ponasanja ne
javljaju tijekom samog razvoda, vec¢ kasnije,
kad drugi roditelj nade novog partnera ili kad
vi nadete novog partnera. Ili ste vi taj drugi
roditelj. Roditelj koji se ovako ponasa, stavlja
svoja trenutacna ili trajna raspolozenja i
ponasanja ispred interesa djeteta. Ako ste to
vi, smjesta prestanite, potrazite prijateljsku ili
struénu pomoc. Ako je to drugi roditelj,
ucinite sve da dijete zastitite od ovakva
ponasanja.

U nastojanju da ostvarite prava djeteta i
vlastita, mozete se susresti s neCim za Sto
nikad prije niste ni znali da postoji, s nekim
potpuno novim, drugacijim, paralelnim
svijetom. NajceSci je osjecaj o kojem su
izvjestavali roditelji koji su nam se obracali,
osjecaj nevjerice i potpune zbunjenosti. Kao
da se svijet na koji su se naucili oslanjati, a u
kojem su vjerovali da postoje uzroc¢no
posljedi¢ne veze, urusio, uzro¢no posljedi¢ne
veze su se pokidale, i prijeti izravni kaos —
bilo koji uzrok moze dovesti do bilo koje
posljedice. Roditelji ne mogu sebi objasniti
kako to uzrok kao §to je registrirani problem
ovisnosti drugog roditelja nema za posljedicu
preporuku i odluku da dijete treba zZivjeti s
roditeljem koji nije ovisnik. Kako to da
njihova prijava u slu¢aju zanemarivanja ili
zlostavljanja djeteta, nema za posljedicu
zurnu reakciju institucija. Kako to da

neuljudno ponasSanje, nezainteresiranost i
nerad nemalog broja djelatnika institucija
nema za posljedicu upozorenje nadredenih,
vec podr§ku. Kako to da, ako su autenti¢no
zainteresirani za dobrobit djeteta, to nema za
posljedicu podrsku institucija, vec
nezainteresiranost, sporost i neuc¢inkovitost,
ako ne i potpuno obeshrabrivanje
nerazumljivim i civiliziranom ¢ovjeku
neprihvatljivim razlozima. Kako to da ako
traze ovrhu sudske odluke o kontaktima zato
Sto im drugi roditelj sprijecava kontakt, taj
isti sud koji je prije donio spomenutu odluku
o kontaktima, na trazenje drugog roditelja, uz
podrsku CZSS, zurno donosi novu odluku o
smanjenju kontakata. Kako to da ih, ako
traze pomoc¢ od institucija zato Sto ne primaju
doprinos za uzdrzavanje djeteta, djelatnici tih
institucija upucuju na kaznene prijave,
umjesto na ovrhe koji bi im omogucile da prije
dobiju zaostale doprinose. I, kako to da oni
koji donose odluke, za njih nemaju nikakve
odgovornosti, kao da su mala djeca koja tek
trebaju nauciti stati iza svojih ¢ina, a ne
odrasli ljudi koji tim odlukama ostvaruju
svoje karijere i egzistencije. Uz sve navedeno,
vazno je naglasiti da su ti isti roditelji
punopravni gradani Hrvatske, ljudi koji
svojim radom i porezima omogucavaju tim
istim djelatnicima institucija rad u interesu
gradana Hrvatske — a ne samo u svojem
vlastitom interesu.

Nedavno smo na nasu web stranicu
postavili anketu o tome je li sukob s drugim
roditeljem zbog djelovanja institucija nestao,
smanjio se, ostao isti, pogorSao se ili se jako
pogorsao. Anketa je tako postavljena da se ne
moze dva puta dati odgovor. Od 29 ljudi koji
su je ispunili, 13 smatra da se sukob
pogorsao i jo§ 13 da se jako pogorsao.
Usprkos malom uzorku, rezultati su dovoljno
znakoviti da ne smiju biti zanemareni.

U posebnom svijetu razvoda braka svi oko
vas mogu tvrditi da bolje od vas znaju Sto
trebate uciniti, Sto je najbolje za vase dijete i
za vas. Znat Ce to svi u vasoj okolini, vasa
obitelj i prijatelji, svi ¢lanovi Tima za obitelj i
brak CZSS, sudski vjeStak, svaki sudac i
sudski savjetnik, Pravobraniteljica za djecu,
sva nadlezna Ministarstva, a odgovornost ¢e i
dalje u cjelosti biti vasa. Oni ¢e davati
miSljenja i preporuke i donosit ¢e odluke, a
kvaliteta tih odluka ce se prelamati preko
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vaSeg djeteta i vas, za Sto Cete opet vi biti
odgovorni. Mozda cete imati srece da vas
netko pazljivo i ozbiljno sasluSa, no ne
pretjerujte, vasa tema je tek rijetkima
zanimljiva.

Zato se drzite Cinjenica, argumenata i
zdravog razuma. Naucite razgovarati
argumentirano, strukturirano, jasno i sazeto,
a prije svega, naucite da sve o ¢emu tako
argumentirano, strukturirano, jasno i sazeto
razgovarate, takoder u pisanom obliku
dostavite kome je potrebno, uz potvrdu
primitka te da ¢uvate preslike. Ne bavite se
razlozima razvoda i bivSim partnerom, ne
budite mali, razvodite se, zar ne? Budite
veliki, budite roditelj, pa se bavite djetetom.
Ostavite se proslosti, mislite na sadasnjost i
buducnost vaseg djeteta.

Vjerujemo da dijete i vi imate sjajnu
buducnost ne budete li sami sebi neprijatel;.
Skrbite za svoje zdravlje, posao, drustvene
kontakte, kvalitetu vlastita zivota — ne zelite
svojem djetetu skrhanog, potroSenog i
osamljenog roditelja. Ukljucite se u drusStvena
zbivanja i aktivnosti, grupe samopomoci,
potrazite struénu pomoc. Budite ustrajni i
strpljivi, budite pobjednik u nastojanju
postizanja da vasSe dijete ima oboje roditelja
sad i u buducénosti.

Pokusat ¢emo dati odgovore na najcesca
pitanja koja smo prikupili od roditelja koji se
nisu uspjeli dogovoriti. Odgovori su
kompilacija odgovora koje smo dobili od
CZSS, struc¢njaka-volontera i roditelja koji su
nam se javljali sa svojim iskustvima, te
navodi iz relevantne strucne literature.

Nazalost, ne mozemo navesti imena
struénjaka koji su nam pomogli u izradi ovoga
priru¢nika, zato §to struc¢njaci ne zele da se
njihova imena navode — to je bio uvjet za
pomoc¢ koji smo prihvatili. Pretpostavljamo da
je to zato Sto je razvod u nas joS uvijek tabu
tema i svi koji se time bave su na neki nacin
negativno obiljezeni. Drugi razlog za ovo je
oprez stru¢njaka, zato Sto nema dovoljno
znanstveno utvrdenih ¢injenica — misljenja
ima, no misljenja nisu ¢injenice — koje bi
nedvojbeno govorile u prilog bilo kojem jasno
iskazanom stavu, a insistirali smo na jasnoci.
Jedino Sto se moze tvrditi na temelju
malobrojnih istrazivanja je da su djeci
omoguceni najbolji uvjeti za rast i razvoj uz
stalnu dostupnost i podrsku oboje roditelja.

Ovim odgovorima Zelimo roditelje osnaziti,
ohrabriti i olakSati im put do rjeSenja koje ¢e
za njihovu djecu biti optimalno te ostvarenje
odnosa s bivSim partnerom bez sukoba koji bi
se prelamao preko djece.

Ako ste roditelj koji se zeli dogovarati i ima
na pameti dobrobit djeteta, ali dogovor ne
mozete postici i ostvariti jer drugi roditelj to
odbija, nadamo se da ¢e vam tekst koji slijedi
biti od pomoci.

Ako ste pak roditelj koji odbija svaki
dogovor uzdajuci se u to da se institucije
sustava pobrinu za najbolji interes vasSeg
djeteta, prebacujuci roditeljsku odgovornost
na ljude koji vase dijete i vas uopce ne
poznaju, imajte na umu da vase ponasanje
nije u interesu djeteta zato Sto je 'dogovor
roditelja bolji od najboljeg rjeSenja
institucija'.” Nadamo se da ¢e vam ovaj tekst
pomodi uvidjeti zaSto to Sto €inite nije dobro i
da cete nastojati promijeniti svoje stavove i
ponasanje u pozitivnom smjeru.

V.1 STO TREBATE PRVO UCINITI I §TO
SLIJEDI

Prvo potrazite odvjetnika?® koji Ce biti vas
punomocnik koji ¢e vas zastupati i koji ce
podnijeti tuzbu radi razvoda braka
Opc¢inskom sudu u mjestu prebivaliSta
djeteta. Bit postupka za odluku o sadrzajima
roditeljske skrbi, Sto je postupak koji je
potpuno razli¢it od svih drugih, takva je da
sud, u interesu djeteta, mora istraziti i
razmotriti sve ¢injenice koje su vazne za
odluku, bez obzira na to ima li roditelj vrlo
motiviranog i spremnog odvjetnika. Upravo
¢injenica da roditelj, ukoliko zeli najbolju
odluku za svoje dijete, mora imati vrlo
sposobnog odvjetnika, dovoljno govori o razini
kompetentnosti i eti¢nosti ukljuc¢enih
struénjaka institucija, pa i suda.

Zatim stavite na papir ciljeve i poredajte ih
po redoslijedu vaznosti. Sto vam je na prvom
mjestu?

7 Izjava gospode Marije Pavié, Ravnateljice Centra
za socijalnu skrb Zagreb u intervjuu na Radio
Sljemenu 09. prosinca 2009.
8 O tome kako cete odabrati punomocénika, pisat
éemo u poglaviju V.7.

14

Udruga Dijete-razvod, prosinac 2009

www.udruga-dijete-razvod.hr



Najbolji roditelj su roditelji, Vodic¢c za roditelje u razvodu

Ako dijete ne zivi s vama, odmah ishodite
redovito i opsezno sudjelovanje u odgoju
djeteta i pocnite placati doprinos za
uzdrzavanje djeteta, postanskom uputnicom
ili na rac¢un drugog roditelja, uvijek s
naznakom: doprinos za uzdrzavanje djeteta s
mjesecom i godinom na koji se odnose i s
imenom djeteta. Roditeljska skrb je i nakon
razvoda braka zajednicka. Roditelj koji ne
Zivi s djetetom ima sva prava i sve
roditeljske duznosti i nakon razvoda.®

Ako dijete zivi s vama, odmah omogudite §to
opseznije sudjelovanje drugog roditelja u
odgoju djeteta i nastojte ishoditi placanje
doprinosa za uzdrzavanje djeteta.
Nepotrebno je i neodgovorno ¢ekati sudsku
odluku kad se radi o pravima djeteta.

Obratite se Sudu sa zahtjevom za drugi
sudski postupak za izricanje privremene
mjere o sadrzajima roditeljske skrbi, tj. o
tome s kojim roditeljem dijete treba Zivjeti, o
vremenu koje ¢e provoditi s drugim roditeljem
i visini doprinosa za uzdrzavanje djeteta (u
daljem tekstu 'privremena mjera'), zato Sto
postupak brakorazvoda moze trajati
godinama, i insistirajte na zurnosti. Takoder,
u svim spornim situacijama vezanim za
roditeljsku skrb, preslike dokumenata vaznih
za donosenje najbolje odluke za dijete mozete
podastrijeti 'Sudu na znanje' nakon Sto se o
ovome posavjetujete sa svojim
punomocnikom.

Sud ¢e od CZSS traziti misljenje i
preporuku o sadrzajima roditeljske skrbi.
Dok cekate da sud, CZSS, pa opet sud obave
sSvoj posao, piSite pozurnice, nemojte se bojati
da cCete ispasti dosadni — §to je to u usporedbi
s vaznos§cu vaseg djeteta? Od CZSS trazite da
vas i drugog roditelja uputi u savjetovaliSte ili
obiteljski centar, kako bi vam oni pomogli u
dogovaranju oko djeteta te time i za§titili
prava djeteta. Od roditelja smo dobili dobre
preporuke za pohadanje Skole za roditelje koje
organiziraju organizacije civilnog drustva,
npr. Hrabri telefon, ili drzavne ustanove, npr.
obiteljski centri.

9 Karacié, S., Katkié¢ Stanié, T, Oreskovié Vrbanec,
S. i L. Rezi¢, Kako kada krene naopako, Vodic¢ kroz
usluge Centara za socijalnu skrb u zastiti obitelji i
djece, Udruzenje Djeca prva, Zagreb, 2009.

Ako drugi roditelj odbija stru¢nu pomoc¢ za
prevladavanje sukoba, ako odbija placanje
doprinosa za uzdrzavanje, ako sprijecava ili
ometa vaSe provodenje vremena s djetetom,
dobra je vijest da mozete od CZSS traziti
izricanje mjere nadzora nad izvrSenjem
roditeljske skrbi. LoSa je vijest da drugi
roditelj sve to moze odbiti bez ikakvih
posljedica te da nadzor mozete dugo cekati i
da ne mora nuzno biti ucinkovit i strucan.
Zato ste vi tu da uredno od CZSS trazite svoj
primjerak RjeSenja o nadzoru i Plana i
programa nadzora, kao i Izvje§¢a o nadzoru
po isteku svakih mjesec dana i da se na njih
ocCitujete te da, ukoliko ni nakon nekoliko
mjeseci nije nista postigao, trazite promjenu
RjeSenja o nadzoru, ili promjenu osobe koja
vrsi nadzor. Naravno, opet argumentirano,
pristojno i u pisanom obliku. Djelatnici CZSS
su nazocni na raspravama na sudu kao
stranka u postupku te ih vas punomocnik
moze na rocistu ispitati o svemu relevantnom
za vas postupak, pa tako i o nadzoru.

Ono Sto slijedi je poziv na rociSte na kojem
ce sud donijeti odluku o posredovanju u
parnici za razvod braka, a vi ste se onda
duzni javiti onom Centru koji je sud za taj
posao odredio. Posredovanje CZSS je korak
u brakorazvodu i, nazalost, Cesto nije nista
viSe od toga. Najcesce utvrdi da su odnosi
tesko i trajno poremeceni i da se moze
nastaviti s postupkom brakorazvoda. Ipak, to
vam je prilika da joS jednom pristojno i
strpljivo zatrazite dogovor, ponudite pozitivna
rjeSenja u vezi s djetetom, Sto cete stalno i
strpljivo i nadalje raditi.

CZSS ¢ée svoje izvjesée o posredovanju
poslati sudu u roku od 3 mjeseca (cl. 49.,
st. 1 Obiteljskog zakona), a vama u roku od
petnaest dana od okoncanja postupka
posredovanja (¢l. 49, st. 2 Obiteljskog
zakona). Sud je onda duzan sazvati rociSte po
zurnom postupku. Znacenje rijec¢i 'Zzurno’ je
ovdje potpuno relativizirano, pa to moze biti
od mjesec dana do viSe mjeseci, a postoje i
slucajevi gdje se rocisSta za privremenu mjeru
sazivaju nakon Sest mjeseci, a za brakorazvod
i nakon dulje od jedne godine. Nemojte se
truditi imati razumijevanje za dugotrajnost,
nestrucnost ili pristranost u postupanju
CZSS ili suda. Ove institucije moraju
razumijevanje traziti negdje drugdje, ne od
vas. Vi od njih trazite da obave posao za koji
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se pretpostavlja da imaju stru¢ne kapacitete i
za koji su placene, a ne samo njihovu dobru
volju, iako ona nije na odmet.

Mislite li da ¢ete zadobiti naklonost
institucija tako da za njih pokazujete
razumijevanje i budete pasivni, imamo
loSu vijest: to se neée dogoditi. Opet vas
¢ekaju pozurnice, dopisi Pravobraniteljici za
djecu, Ministarstvu zdravstva i socijalne
skrbi, Ministarstvu pravosuda, Puckom
pravobranitelju. Budete li nezadovoljni
odlukom suda mozete se zaliti viSim
instancijama suda, sve do Medunarodnog
suda za ljudska prava u Strassbourgu. Ako
ne ide drugacije, ako djetetova i svoja prava
ne mozete ostvariti unutar institucija sustava,
vase je legitimno demokratsko pravo obratiti
se medijima. Pritom imajte na umu da vasSe
dijete moze, ili ¢ce uskoro moci c¢itati vase
izjave u medijima i nikako nemojte u svojim
izjavama ocrnjivati drugog roditelja, a
identitet djeteta zastitite. Ne obracate se
medijima radi osobnog obrac¢una, ve¢ zbog
izostanka funkcioniranja sustava, pa se u
svojim istupima time i bavite. Osobni
obracun uvijek, pa i kroz medije, nanosi
nemjerljivu Stetu vasem djetetu.

Sud ¢e takoder od CZSS traziti vasu
obradu i miSljenje o vama kao roditeljima
te misljenje i prijedlog o sadrzajima
roditeljske skrbi. Obrada CZSS ukljucuje
prikupljanje socioanamnestickih podataka o
oba roditelja, uvid u stambene prilike
roditelja, psiholosku obradu, kontakte s
vrticem ili Skolom koju dijete polazi,
lije¢nicima i, po potrebi, drugim institucijama.
Obradu obavlja Tim za obitelj i brak u kojem
su socijalni radnik, psiholog i pravnik.

Prema clanku 295. stavak 2. Obiteljskog
zakona, rok u kojem je CZSS duzan
dostaviti misljenje i prijedlog je 30 dana od
dana zahtjeva suda. IzvjeSc¢e se Salje sudu u
predmet razvoda braka, a ako se vodi i
postupak za izricanje privremene mjere, i u
taj predmet. U svakom trenutku unutar
radnog vremena pisarnice suda imate pravo
uvida u svoj spis, Sto znaci da mozete vidjeti
sve podneske koje je bilo tko podnio. Ako spis
nije u pisarnici, ve¢ kod suca, i u tom slucaju
imate pravo uvida u spis i izradu preslika ako
niste dobili svoj primjerak svega $to je u spisu.

Na CZSS i na sud dodite pristojno i uredno
odjeveni i ponaSajte se s uvazavanjem
prema bivSem partneru i svim djelatnicima.
Isto takvo uvazavanje zahtijevajte i prema
sebi, od svih. Uvazavanje ovdje znaci smiren
ton, odsustvo grubih rijeci, primjereno
oslovljavanje, aktivno slusanje. To Sto ste tu
gdje jeste ne znaci da ste gradanin drugog
reda, ne utvrduje se necija krivnja. Izjave,
pitanja i komentare protustranke i
punomocnika protustranke ne uzimajte
osobno, slusSajte pazljivo i dogovarajte se s
punomocnikom kako cete reagirati ako su
neistinite ili uvredljive. Argumentirano,
obrazlozeno i jasno izlozite probleme. Nakon
toga izlozite i obrazlozite svoje prijedloge.
Budite spremni na ustupke, no ne na takve
ustupke koji bi bili na Stetu djeteta. Pravo na
doprinos za uzdrzavanje i pravo na obitelj i
oba roditelja su djetetova prava i s njima
se ne mozete igrati ni trgovati. Tko dolazi
po dijete, gdje ga preuzima, u kuci, ispred
kuce, u parku, Sto dijete nosi sa sobom u
dom drugog roditelja, na koji nacin ce se
odvijati komunikacija izmedu roditelja, o
svemu tome smijete pregovarati i Ciniti
ustupke. Ne bavite se sitnicama, sjetite se
ciljeva koje ste sebi unaprijed postavili.

I — &itajte. Citajte strucne c¢lanke, knjige1©
(struéne clanke o odgoju djece i prevladavanju
posljedica razvoda imate besplatno na
stranicama www.poliklinika-djeca.hr,
www.hrabritelefon.hr, www.udruga-dijete-
razvod.hr), relevantne dijelove zakona
(Obiteljski zakon, Zakon o socijalnoj skrbi,
Zakon o sudovima, Kodeks sudacke etike,
Zakon o suzbijanju diskriminacije, Zakon o
zastiti od nasilja u obitelj, Kazneni zakon,
Zakon o prekrSajnom postupku) te strucne
internetske forume (www.legalis.hr). Necete
time postati stru¢njak mentalnog zdravlja,
socijalni radnik, ili odvjetnik, ali cete bolje
razumjeti Sto se, kako i zasto dogada, ili ne
dogada, te cete moci bolje i brze reagirati na
eventualne nepravilnosti u svim fazama
postupaka koji se ticu vaSeg djeteta i vas.

10 Buljan Flander, G, Dr sc., i A. Karlovié, Odgajam
li dobro svoje dijete, Marko M., 2004.
16

Udruga Dijete-razvod, prosinac 2009

www.udruga-dijete-razvod.hr



Najbolji roditelj su roditelji, Vodic¢c za roditelje u razvodu

V.2 STO CZSS IMA PRAVO I/ILI
OBVEZU CINITI I U KOJEM ROKU

Zapocnimo citatom o struci socijalnog rada:

Socijalni rad na razlicite nacine potjece od
humanitarnih i demokratskih ideala. Praksa
socijalnog rada je od svojih pocetaka bila
usredotocena na ispunjavanje ljudskih potreba
i na razvoj ljudskih potencijala i resursa.
'Socijalni rad je struka cija je surha dovesti do
drustvenih promjena u drustvu opéenito i u
njegovim pojedinacnim oblicima razvoja'.l!
Profesionalni su socijalni radnici predani
sluzenju dobrobiti i samoispunjenju ljudskih
biéa; razvoju i discipliniranoj uporabi
znanstvenog znanja o ljudskom i drustvenom
ponasanju; razvoju resursa kojima bi
zadovoljili pojedinacne, grupne, nacionalne i
medunarodne potrebe i htijenja; i postizanju
socijalne pravde.12

Kako se u pitanjima socijalne skrbi
nedvojbeno radi o ljudskim pravima, navest
¢emo Sto socijalni rad u svjetlu Jjudskih prava
podrazumijeva, a to je:

Usmjerenost struke na ljudske potrebe
oblikuje njezino uvjerenje da temeljna priroda
ovih potreba zahtijjeva da se one moraju
zadovoljiti ne na osnovi izbora veé kao
imperativ elementarne pravicnosti. Zato
socijalni rad biljezi pomak prema razmatranju
ljudskih prava kao drugom organizacijskom
nacelu svoje profesionalne prakse. Prijelaz od
usmjerenosti na potrebe prema afirmaciji
prava postao je potreban zbog stvarnih
nezavisnih potreba koje treba zadouvoljiti.
Nezavisna se potreba moze pretvoriti u
odgovarajuce pozitivno pravo, i pravo na
njegovo uzivanje zahtijeva se od drzave i Sire.

Slijedi da je trazenje i ostvarivanje
pozitivnih prava i ovlasti nerazdvojivo od
ispunjavanja potreba. Radedi unutar razlicitih
politickih sustava, socijalni radnici podrzavaju
i brane prava svojih pojedinacnih i kolektivnih
klijenata, pokusSavajudi pritom zadovoljiti
njithove potrebe. To rade kao djelatnici
uspostavljenih i odobrenih institucija; i njihov
polozaj drzavnih sluzbenika, ili djelatnika
mocénih institucija ili agencija, mnoge od njih

11 [JESW, Definition of the Social Work Profession
(Medunarodna federacija socijalnih radnika,
Definicija struke socijalnog rada) (1982).

12 [JFSW, International Code of Ethics (Medunarodna
federacija socijalnih radnika, Medunarodni eticki
kodeks) (1976).

postavlja u neugodnu ulogu. Potreba struke da
se sluzi kao odani zaposlenik, mora opstajati
paralelno s obvezom sluzenja korisniku te
usluge. Prema etickom kodeksu i izjava o misiji
Skola socijalnog rada, sluzenje ljudima je
iznad ostaloga.13

CZSS nema ovlasti donositi rjeSenja ni odluke
gdje ce i s kojim roditeljem dijete zivjeti ni o
vremenu koje ¢e provoditi s drugim
roditeljem. To moze samo sud. Ali Obiteljski
zakon predvida sljedece:

Clanak 295.

(1) Prije donosenja odluke o tome s kojim ¢e
roditeljem dijete zZivjeti i o roditeljskoj skrbi sud
ée pribaviti misljenje i prijedlog centra za
socijalnu skrb.

(2) Centar za socijalnu skrb duzan je u roku
od trideset dana dostaviti sudu misljenje i
prijedlog iz stavka 1. ovoga clanka.

(3) Kad se o roditeljskoj skrbi odlucuje u
postupku razvoda braka centar za socijalnu
skrb moze uzeti u obzir misljenje
posredovatelja.

CZSS moze poduzimati i druge mjere za
zastitu interesa djeteta temeljem Obiteljskog
zakona i moze i mora izvijestiti sud o tome S§to
je poduzeo i s kakvim uc¢inkom. Navodimo
relevantne clanke Obiteljskog zakona:

Clanak 100.

(1) Ako roditelji ne zive u obiteljskoj zajednici,
sud ¢ée odluciti s kojim ée roditeljem dijete
Zivjeti te odrediti nacin i vrijeme susreta i
druzenja djeteta s drugim roditeljem.

(2) Rad:i zastite dobrobiti djeteta susreti i
druzenje djeteta s roditeljem koji ne Zivi s
djetetom mogu se ograniciti ili zabraniti, a
prema okolnostima slucaja sud moze odrediti
osobu u ¢ijoj ée se nazocnosti odrzavati susreti
i druzenje.

(3) Na zahtjev suda centar za socijalnu skrb
predlozit ¢e osobu iz stavka 2. ovoga clanka,
na koju se na odgovarajuéi nacin primjenjuju
odredbe iz ¢lanka 110. stavka 5. do 7. ovoga
Zakona.

13 Human Rights and Social Work, A Manual for
Schools of Social Work and the Social Work
Profession, Professional training series No. 1,
United Nations, Centre for Human Rights, New York
and Geneva, 1994 (Ljudska prava i socijalni rad,
Prirucnik za Skole i struénjake socijalnog rada,
Strucno osposobljavanje, Serija br. 1, Ujedinjeni
narodi, Centar za ljudska prava, Njujork i Zeneva,
1994.)
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(4) Sud moze odluciti da pojedine duznosti
obavlja roditelj s kojim dijete ne zivi, primjerice
brinuti se o zdravlju djeteta, Skolovanju,
izvansSkolskim aktivnostima, nekim poslovima
zastupanja djeteta ili upravljanja njegovom
imovinom i o drugome.

(5) U postupku donosenja odluke iz stavka 1. i
2. ovoga ¢lanka sud ¢ée uvaziti sporazum
roditelja, ako nije protivan dobrobiti djeteta.

(6) Odluku o prestanku ogranicenja ili zabrane
susreta i druzenja sud ée donijeti na prijedlog
centra za socijalnu skrb, roditelja ili djeteta.

Clanak 101.

Ako se roditelji ne mogu sporazumjeti o
ostvarivanju sadrzaja roditeljske skrbi ili o
ostvarivanju djetetovih prava, sud ée u
izvanparnicnom postupku na prijedlog
roditelja, centra za socijalnu skrb prebivalista
djeteta ili djeteta donijeti odluku radi zastite
dobrobiti djeteta.

Clanak 102.

Sud ée na prijedlog roditelja, djeteta ili centra
za socijalnu skrb, ako to zahtijevaju bitno
promijenjene okolnosti donijeti novu odluku s
kojim ¢e roditeljem dijete Zivjeti te o susretima i
druzenju djeteta s drugim roditeljem, a po
potrebi i o drugim sadrzajima roditeljske skrbi.

Clanak 106.

Ako se dijete nalazi bez pravne osnove kod
druge osobe koja odbija predati dijete, sud ¢e
u izvanparnicnom postupku na prijedlog
roditelja, djeteta ili centra za socijalnu skrb bez
odgode odluciti o oduzimanju djeteta takvoj
osobi.

Clanak 107.

(1) Sud ée u izvanparnicnom postupku na
prijedlog bake ili djeda, odnosno djeteta,
donijeti odluku o susretima i druzenju unuka s
bakom, odnosno djedom, uzimajuéi u obzir
dobrobit djeteta.

(2) Sud ée u izvanparniénom postupku na
prijedlog sestre ili brata, odnosno polusestre ili
polubrata, donijeti odluku o susretima i
druzenju s maloljetnom sestrom ili bratom,
odnosno polusestrom ili polubratom, uzimajuci
u obzir dobrobit djeteta.

(3) Sud ée u izvanparnicnom postupku na
prijedlog djeteta ili posvojenog djeteta, bivSega
roditeljevoga izvanbracnog druga, odnosno
bivse macehe ili ocuha, donijeti odluku o
susretima i druzenju djeteta s navedenim
osobama, uzimajudi u obzir dobrobit djeteta.
(4) Ako je predlagatelj iz stavka 2. i 3. ovoga

¢lanka maloljetan prijedlog ¢e u njegovo ime
podnijeti njegov zakonski zastupnik ili centar
za socijalnu skrb.

Clanak 108.

(1) Svatko je duzan obavijestiti centar za
socijalnu skrb o krsenju djetetovih prava, a
posebice o svim oblicima tjelesnog ili dusevnog
nasilja, spolne zloporabe, zanemarivanja ili
nehajnog postupanja, zlostavljanja ili
izrabljivanja djeteta.

(2) Centar za socijalnu skrb duzan je odmah po
primitku obavijesti iz stavka 1. ovoga clanka
ispitati slucaj i poduzeti mjere za zastitu
djetetovih prava.

Clanak 109.

Centar za socijalnu skrb upozorit ée roditelje
na pogreske i propuste u skrbi i odgoju djeteta
i pomodi im da te pogreske i propuste uklone, a
moze ith uputiti u savjetovaliSte ili Skolu za
roditelje.

Clanak 110.

(1) Centar za socijalnu skrb odredit ée nadzor
nad izvrsavanjem roditeljske skrbi kad su
pogresSke i propusti u skrbi o djetetu visevrsni
ili ucestali ili kad je roditeljima potrebna
posebna pomo¢ u odgoju djeteta.

(2) Odlukom o nadzoru odredit ée se program
nadzora nad roditeljima i djetetom te imenovati
osoba koja ée program provoditi.

(3) Program nadzora moze sadrzavati
upuéivanje djeteta u dom za djecu u
poludnevni ili dnevni smjestaj, upudivanje
roditelja i djeteta u zdravstvene i druge
ustanove radi lijeCenja i druge strucne pomocdi.

(4) Nadzor se odreduje u najkradem trajanju od
Sest mjeseci. Osoba koja provodi program
nadzora podnosi centru za socijalnu skrb
izvjesée nagymanje jedanput u dva mjeseca, a
na zahtjev centra za socijalnu skrb i cesée.

(5) Osoba koja provodi nadzor nad
roditeljskom skrbi mora ispunjavati
pretpostavke za skrbnika, a ne moze biti
srodnik u ravnoj lozi ni pobo¢noj do drugog
stupnja.

Clanak 111.

(1) Sud ée u izvanparnicnom postupku roditelju
koji u veéoj mjeri zanemaruje podizanje i odgoj
djeteta ili postoji opasnost za pravilno
podizanje djeteta, oduzeti pravo da zZivi sa
svojim djetetom i odgaja ga, te ¢e dijete
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povjeriti na cuvanje i odgoj drugoj osobi,
ustanouvi ili drugoj pravnoj osobi koja obavlja
djelatnost socijalne skrbi.

(2) Smatra se da roditelj u veéoj mjeri
zanemaruje podizanje, odgoj i obrazovanje
djeteta primjerice ako ne skrbi dovoljno o
prehrani, higijeni, odijevanju, medicinskoj
pomodi, redovitom pohadanju sSkole, ne
sprjecava dijete u Stetnom druzenju,
zabranjenim noénim izlascima, skitnji,
prosjacenju ili kradi.

(3) Roditelju koji nije pravodobno obavijestio
nadlezni centar za socijalnu skrb ili nije sam
poduzeo nista za zastitu djeteta od postupaka
iz stavka 1. ovoga clanka koje pocini drugi
roditelj ili ¢lanovi obiteljske zajednice, izreéi ée
se mjera iz stavka 1. ovoga ¢lanka.

(4) Roditelju koji nije poduzeo nista za zastitu
djeteta od Stetnih postupaka drugih osoba
izreci ée se mjera iz stavka 1. ovoga clanka.

Ovdje treba naglasiti da u svim postupcima
koji se ticu malodobnog djeteta, sud trazi
misljenje i prijedlog CZSS, koji pak, za sud
nisu obvezujudi.

CZSS moze izricati mjere za zaStitu prava
i dobrobiti djeteta (upozorenje i nadzor nad
izvrSavanjem roditeljske skrbi), kao i uputiti
roditelje u savjetovaliSte i/ili Skolu za
roditelje. To ¢ini u slucajevima kad su
ugrozena prava djeteta (zlostavljanje i/ili
zanemarivanje). Ukoliko se netko ne pridrzava
tih mjera, CZSS to ima pravo prijaviti
Drzavnom odvjetnisStvu.

Upozorenje je neobican institut. Kome se i
zaSto konkretno izriCe u domeni je nejasnoga.
Nigdje nismo nasli u kojim to¢no slucajevima,
temeljem kojih ¢injenica i kojem, jednom ili
oboma roditelja se upozorenje moze izreci te
na koji nacin i tko prati u¢inke upozorenja.

Nadzor nad izvrSavanjem roditeljske skrbi
se u pravilu izrice nad roditeljskom skrbi
oboje roditelja. Provjerite ispunjava li osoba
odredena za nadzor zakonske kriterije
navedene u Obiteljskom zakonu (¢l. 110, st.
5., propisuje da osoba koja provodi nadzor
nad roditeljskom skrbi mora ispunjavati
pretpostavke za skrbnika... — potrazite),
pazljivo procitajte program nadzora, pratite
izvjeS¢a o nadzoru. Suradujte s osobom u
nadzoru. To naravno ne znaci da ¢ete dozvoliti
da vam ureduje zivot, ali razgovarajte o
djetetu, o problemu, trazite savjet, pomoc.
Cesto se dogada da roditelji imaju osjecaj da
se osoba koja vrsi nadzor prema njima, u
izravnom kontaktu ili u svojim izvje§c¢ima,

postavlja prema jednom ili oboje roditelja
patronizirajuce ili ¢ak represivno. To je jedno
od podrucja gdje CZSS mora temeljito poraditi
na stavovima, ponasanju i stru¢nosti svojih
djelatnika koji su se opredijelili za djelatnost
pomaganja i potpore. Vi uvijek ostanite
pristojni i ponasSajte se prema osobi koja vrsi
nadzor s uvazavanjem.

Ukoliko drugi roditelj ne postuje mjere koje
je donio CZSS, izvijestite CZSS — opet u
pisanom obliku, ¢injeni¢no i jasno.

Ukoliko:

e nisu ispunjeni kriteriji za kvalitetan
nadzor (osoba koja je imenovana za nadzor
ne ispunjava kriterije za skrbnika iz ¢l. 174.
st. 1 Obiteljskog zakona — osoba koja ima
osobine i sposobnosti za obavljanje skrbnistva, nije
sacinjen plan i program nadzora i sl.), zalite
se Centru za socijalnu skrb, Ministarstvu
zdravstva i socijalne skrbi i razgovarajte s
punomocnikom je li uputno vasu zalbu dati
sudu na znanje. Ovdje valja napomenuti da
nigdje nismo na$li koje su to osobine i
sposobnosti koje su dostatne za obavljanje
skrbnistva, kao ni definiran oblik, ili elemente
koje plan i program nadzora trebaju
sadrzavati, Sto zacuduje kad imamo na umu
vaznost prava djeteta;

e je vas partner bez dogovora s vama odveo
dijete sa sobom iz zajednickog doma,
imajte na umu da vase dijete ima pravo na
oba roditelja, a vi imate jednaka prava
provoditi vrijeme s djetetom i skrbiti o djetetu.
Ako ne znate gdje je dijete odvedeno, odmah
izvijestite najblizu policijsku postaju i CZSS,
koji su duzni postupati. Zlostavljanje djeteta
svatko je duzan prijaviti nadleznim tijelima, a
vi mozete podnijeti kaznenu prijavu protiv
drugog roditelja prema ¢l. 213 Kaznenog
zakona. Ako znate gdje je, posjetite svoje
dijete, provodite vrijeme s njim. Ako vam
drugi roditelj to onemogucava, trazite zurnu
pomoc¢ CZSS — u pisanom obliku, jasno,
argumentirano i kratko;

e vas vas bivsi partner i/ili njegova obitelj
verbalno i/ili fizicki napadaju pred
djetetom, pozovite policiju, izvijestite CZSS, a
mozete podnijeti i tuzbu PrekrSajnom sudu za
nasilje u obitelji. Ako je to roditelj s kojim
dijete zivi te njegova obitelj, moguce je traziti
od suda izmjenu odluke o tome s kojim ce
roditeljem dijete zZivjeti. Ako je to pak roditelj s
kojim dijete ne zivi i njegova obitelj, moguce je
zatraziti izmjenu odluke o susretima i
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druzenju ili nadzor nad izvrSenjem roditeljske
skrbi. Ovdje moramo napomenuti da je pravo
na susrete i druzenja pravo djeteta, pa je
nedopustivo krsiti djetetovo pravo da bi se
kaznilo roditelja. Zato to ne bi trebao biti
razlog za sprijecavanje ili prekid kontakta, vec
eventualno za uvodenje nadzora nad
kontaktima s roditeljem;

e partneri zive skupa, a jedan roditelj ne
vodi brigu o zdravlju djeteta, podrazumijeva
se da ce to Ciniti drugi roditelj. Ako partneri
ne zive skupa, a dijete zanemaruje roditelj s
kojim dijete zivi, drugi roditelj o tome treba u
pisanom obliku izvijestiti CZSS i traziti
njegovo postupanje;

e vas je partner izbacio iz zajednickog
kucanstva zadrzavsi dijete, prijavite to
najblizoj policijskoj postaji kao i svako drugo
nasilje u obitelji te trazite intervenciju policije
odmah;

e partneri zive skupa, a jedan roditelj
svojim ponaSanjem, npr. time S$to je ovisnik
(zloporaba alkohola i opijata), ugrozava dijete,
drugi je roditelj duzan dijete zastititi ili ce se
smatrati da je oboje roditelja zanemarivalo
dijete. Ako partneri ne zive skupa, a ovisnik je
roditelj s kojim dijete ne Zivi, roditelj s kojim
dijete zivi moze traziti susrete i druzenja uz
nadzor ili zabranu kontakata. Ukoliko je pak
ovisnik roditelj s kojim dijete zivi, drugi
roditelj treba odmah traziti Zurnu izmjenu
sudske odluke, a do izmjene i nadzor CZSS.

V.2.1 Tim CZSS, OBRAZOVANJE CLANOVA
TIMA, KRITERIJI ZA PROCJENU PODOBNOSTI
RODITELJA I 'NAJBOLJEG INTERESA DJETETA'

Tim za obiteljsko-pravnu zastitu —socijalni
radnik, psiholog i pravnik — daje miSljenja
sudu u svim sudskim postupcima vezanim za
obiteljske odnose iz nadleznosti suda: s kojim
ce roditeljem dijete Zivjeti, vrijeme koje ce
provoditi s drugim roditeljem, uzdrzavanje,
povjeravanje na cuvanje i odgoj izvan obitelji i
sl. Tim svoje miSljenje daje temeljem
podataka o odrastanju i odnosima s
primarnom obitelji, obrazovanju, radnom
iskustvu roditelja, stambenim uvjetima i
prihodima, dosada$njem izvrSavanju
roditeljskih obveza. Ispituje materijalne,
stambene, poslovne, zdravstvene i druge
prilike roditelja.

Socijalni radnik uzima socio-anamnesticke
podatke o obitelji, sudjeluje u raznim oblicima
intervencija u obiteljskim odnosima (odlazak
u obitelj, Skolu, vrti¢), poziva roditelje na
razgovor, sudjeluje u partnerskim
razgovorima, a po prijedlogu jednog ili oba
partnera, ili nekog treceg, kao Sto su npr.
vrti¢, Skola i sl.

Psiholog daje miSljenje temeljem nalaza
dobivenih psihologijskim tehnikama,
razgovora s djetetom, podataka prikupljenih u
vrticu ili Skoli te koriStenjem psihologijskog
instrumentarija: testovi i intervju kojima se
procjenjuju emocionalna toplina, izgradeni
odnos povjerenja, stvaranje osjecaja
sigurnosti, uklju¢enost u zadovoljavanje
sveukupnih potreba djeteta, sustav vrijednosti.

Pravnik informira partnere o pravnim
posljedicama razvoda braka i o sadrzajima
roditeljske skrbi, tj. o njihovim obvezama.

U idealnom slucaju jedan ili svi ¢lanovi
tima imaju posebno obrazovanje o potrebama
i najboljem interesu djeteta. Nazalost, tim se
cesto drzi 'uobicajene prakse' za koju ne
postoje istrazivanja koja potvrduju da zaista
pridonosi zadovoljenju najboljeg interesa
djeteta.

Kad se radi o 'najboljem interesu djeteta’,
nema jedinstvenog tumacenja ni protokola,
kao Sto se vidi iz sljedece tablice, koja
pokazuje, iako na malom uzorku timova za
brak i obitelj iz svega 23 CZSS, u hvale
vrijednom izvornom znanstvenom radu
(Laklija & Pecnik, 2005), da je odlucivanje o
sudbini vaSeg djeteta prepusteno
stru¢njacima koji nemaju jasan i jedinstven
stav o tome Sto je to 'najbolji interes djeteta’ te
ih dvije trecine misli da je to 'suradnja
roditelja u interesu djeteta’, a nesto viSe od
jedne cetvrtine da je to 'sporazumno
roditeljstvo'. Ni uz najbolju volju ne
uspijevamo vidjeti iole znacajniju razliku
izmedu ove dvije varijable, osim da rezultati
ukazuju na to da ispitanici nisu nacisto s tim
§to jedna od njih ili Sto obje zaista znace.

Nevjerojatno je i da ih tek malo viSe od
polovice smatra da je za najbolji interes
djeteta primaran 'zadovoljeni uvjet zdravog
psihofizickog rasta i razvoja', dok za ostale to
nije primarno. Je li to nevazno? Zaprepascuje
i da manje od polovice stru¢njaka koji rade u
Centru smatra da je u najboljem interesu
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djeteta 'da bude s roditeljem koji je
motiviran/ koji moze zadovoljiti potrebe
djeteta. Pitamo se misle li ostali da je u
interesu djeteta da bude s roditeljem koji nije
motiviran/koji ne moze zadovoljiti potrebe

djeteta. U tablici koja slijedi razvidno je kako

struénjaci Tima za obitelj i brak CZSS tumace
termin 'najbolji interes djeteta’ ¢iji se roditelji
razvode:

Tablica 5. Tumacenja termina 'najboljeg interesa djeteta’' u kontekstu razvoda braka roditeljal4

CZSS!5 na CZSS na podrucju UKUPNO

podrucéju Grada Primorsko-

Zagreba goranske Zupanije

(N=10) (N=13) (N=23)
Kategorije odgovora f % f % f %
Suradnja roditelja u interesu djeteta 7 70 8 61,5 15 65,2
ZadoYolJem uvjet zdravog psihofizickog rasta i 50 - 53,8 12 52,2
razvoja
Da :bude S r0(§1'1t.eljem koji je motiviran/koji 3 30 - 53,8 10| 43,5
moze zadovoljiti potrebe djeteta
Prgvo dJeteta.da emocmn'alno proradi' situacije 3 30 3 23,1 6 26,1
koje se oko njega dogadaju
Sporazumno roditeljstvo 2 20 5 38,5 6 26,1
Da bude uz roditelja za kojega je emocionalno 2 20 3 23,1 5 21,8
vezano
Materijalna sigurnost 1 10 3 23,1 4 17,4
Psihi¢ki i fizicki zdrav roditelj 1 10 1 7,7 2 8,7
Sredeno stambeno pitanje 1 10 1 7,7 2 8,7

Jasno je da kad nesto nije jasno definirano, kao Sto je to slucaj s 'najboljim interesom djeteta’,
ni kriteriji ili mjerni instrumenti za odredivanje toga nedefiniranog, nisu utvrdeni ni jedinstveni:

Tablica 6. Kriteriji struc¢njaka za odredivanje najboljeg interesa djeteta u situaciji razvoda

braka roditeljal6

CZSS na podrucju CZSS na podrucju UKUPNO

Grada Zagreba Primorsko-

(N=10) goranske Zupanije

(N=13) (N=23)
Kategorije odgovora f % f % f %
Emoqonalna yezgnost /privrzenost djeteta uz 10 100 13 100 23 100
pojedinog roditelja
Materijalna sigurnost 8 80 9 69,2 17 73,9
Dosadgsnja briga i §krb u podmirivanju - 70 7| s3,8 14 60,9
osnovnih potreba djeteta
Psihicko i fizicko zdravlje roditelja 6 60 6| 46,2 12 52,2
Zadovoljeni uvjeti za skladan psihofizicki rast 5 50 7| 53,8 12 52,2
RijeSene stambene prilike 6 60 5 38,5 11 47,8
Angazmap roditelja u raznim djetetovim 5 50 5| 385 10 43,5
aktivnostima
Iskazana Zelja djeteta 4 40 3 23,1 7 30,4
Motiviranost roditelja za daljnju skrb o djetetu 2 20 5| 46,2 7 30,4
14 Laklija, M. i N. Pecnik, Zastita najboljeg interesa djeteta u postupk razvoda braka roditelja, Izvorni
znanstveni rad, UDK 347.627.2-053.2, 2005.
15 CZSS — Centar za socijalnu skrb
16 Vidi 14.
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Mogucpost ostajanja u kontaktu s drugim 1 10 4| 30,8 5 21,7
roditeljem

Koja je uloga roditelja u zivotu djeteta 1 10 2 15,4 3 13,0
Prethodni brakovi/razvodi braka/izvanbraéne 1 10 1 7.7 2 8,7
veze

Stalnost fizicke sredine u kojoj dijete Zivi 1 10 1 7,7 2 8,7

Da bi bili utvrdeni, potrebno bi bilo
definirati koji su kriteriji za odredivanje
najboljeg interesa djeteta te njihovo znacenje.
Npr. Sto je to Emocionalna vezanost/
privrzenost djeteta uz pojedinog roditelja, i
kako se, za djecu razli¢ite dobi, procjenjuje?
Iskazuje li se jednoznacno, ili npr. ima vise
vrsta privrzenosti i jesu li sve jednako
povoljne za dijete? Ili, npr. Sto je to
materijalna sigurnost? Koliki to¢no prihodi i
kakav nacin raspolaganja prihodima? Je li to
Sili 7 ili 16 tisuca kuna mjesecno i kako se ti
prihodi usporeduju sa sposobnoscu
gospodarenja njima, da bi se procijenila
materijalna sigurnost? Pitanje je, ako bismo
za bilo koji od iskazanih kriterija sacinili
upitnik s pet ponudenih odgovora koji
razli¢ito objasnjavaju njihovo znacenje i
proveli anketu medu stru¢njacima, da li bi svi
struc¢njaci odabrali isti odgovor ili bi se
odgovori raspodijelili na svih pet pitanja, pa bi
jedan stru¢njak mogao smatrati da taj kriterij
znaci jedno, a drugi stru¢njak da znaci nesto
drugo.

Strucnjaci za mentalno zdravlje i ostali
¢lanovi timova CZSS imaju tezak zadatak:
obaviti procjenu bez pravog i jasnog
standarda u odnosu na koji ¢e tu procjenu
obavljati, bez jedinstvenog i jasnog protokola,
u prekratkom roku, u neprimjerenim
uvjetima i uz nedostatnu edukaciju.

Procjene temeljem kojih daju miSljenja i
preporuke o sadrzajima roditeljske skrbi
obavljaju ljudi koji su i sami svjesni
nedostatka jasnih i stru¢nih uporista za te
procjene, koji nemaju uvjeta ni instrumenata
za ocjene svojih metoda i sebe §to bi bilo
nuzno za svako upravljanje kvalitetom rada i
za poboljSanje pruzene usluge. Navodimo:

Nedovoljan broj struénjaka u timovima za
brak i obitelj, poveéan broj poslova kvalitativno
i kvantitivno, a s druge strane nerealni rokovi
koji svojom kratkocom ugrozavaju kvalitetu
rieSenja glavne su zapreke koje strucnjact

dozwljavaju. Strucnjaci se slazu da su
postupci koji se vode u CZSS procesi koji ne
podnose ad hoc rjeSenja. Vrlo su svjesni
vaznosti ovog osjetljivog drustvenog posla te
dugorocne drustvene koristi od ulaganja u
poboljsanje uvjeta za njegovo obavljanje. Uz
potrebu povedéanja broja djelatnika u CZSS
kojom bi se smanjio broj slucajeva po
struénjaku i omogudilo djelotvornije pristupanje
djeci i obiteljima, strucnjaci navode i potrebu
za stalnom edukacijom i supervizijom. Time bi
se, kako neki navode, strucnjacima tima za
brak i obitelj pruzila podrska u obavljanju
zajednickih poslova, te otvorile nove
mogucnosti istrazivanja kako sebe, tako i
metoda u radu.

Kao zapreke dozivljavaju se i nedostaci u
opremljenosti radnih prostora i arhitektonskim
rjeSenjima koji onemoguduju razgovor o
najintimnijim dijelovima Zivota klijenata. Neki
strucnjaci rade u vrlo skucenim prostorima,
namjesStenim dotrajalim namjestajem s
deprimirajuéim ugodajem za sve sudionike.
Neke od sudionica iznijele su svoja iskustva iz
nekih drugih europskih zemalja, gdje su uocile
da prostorna rjeSenja koja se tamo primjenjuju
ne zahtijevaju toliko materijalnih ulaganja, veé
nesto vise fleksibilnosti i mastovitosti, a
pridonose opustenijoj atmosferi strucnjaka i
samih aktera postupaka koji se vode.1”

U vidu unapredenja prakse zastite najboljeg
interesa djeteta u postupcima razvoda braka
roditelja vedina stru¢njaka navodi potrebu
definiranja pojma «najboljeg interesa djeteta,
kako on ne bi bio toliko prepusten slobodnoj
procjeni stru¢njaka, potrebu fokusiranja na
puno vise kriterija odjednom, potrebu
izjednacavanja u kriterijima od strane
strucénjaka. Takoder isticu potrebu da
nadlezno ministarstvo donese pravilnike o
postupanju i primjeni pojedinih zakonskih
rjeSenja.18

17 Vidi 14.
18 Vidi 14.
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Unato¢ tomu, sudovi u pravilu
prihvaéaju misljenje i prijedloge centara
za socijalnu skrb.19

Imajudi na umu da postojeci sustav gotovo
u pravilu prosuduje da je jedan roditelj
vrijedniji od drugog, da je jednom roditelju
dijete privrzenije, da s jednim roditeljem ima
topliji emocionalni odnos, ukratko, da je
jedan roditelj za dijete bolji, pitanje je Sto se
dogada s djetetom i roditeljima ako dijete
voli i privrzeno je, na svoj nac¢in, uz oba
roditelja, a Sto smatramo zdravom i
nerijetkom pojavom? Nerijetko se dogada da
ono S§to je napisano, podjela roditelja na
podobne i nepodobne da dijete zivi s njima,
pogoduje produbljivanju sukoba medu
roditeljima. Vjerujemo da bi bilo viSe situacija
razvoda brakova gdje djeca slobodno iskazuju
svoju privrzenost prema oba roditelja ako
biste vi, roditelj koji je do sad odbijao dogovor,
mozda ipak odlucili dogovoriti se s drugim
roditeljem.

Parafrazirat cemo miSljenje Howarda
Gardnera20, jednog od vodecih intelektualaca
XX. i XXI. stoljeca i ustvrditi da bi, kad se
radi o roditeljskoj podobnosti i o tome s kojim
ce roditeljem dijete Zivjeti, institucije trebale
manje vremena provoditi u procjenjivanju
roditelja i djece, a viSe u tome da im
pomognu u prepoznavanju vlastitih
sposobnosti i jakih strana te u njegovanju i
razvijanju roditeljskih kvaliteta.

Cesto se dogada upravo suprotno.
Procjenjuju ih CZSS, vjeStaci i sud. Pritom
samo rijetki koji to ¢ine, ocjenjuju?! svoje
procjenjivanje prateci ucinke svojih procjena,
pa tako veéina nema povratnu informaciju
o kvaliteti vlastitoga rada, ni o posljedicama
na sudbine djece i njihovih obitelji. U tom
je poslu, zbog njegove tezine i slozenosti, lako
ste¢i dojam da smo uvijek obavili sve dobro i

19 Vidi 14.

20 Gardner, H., Promijeniti miSljenje, Algoritam,
2006.

21 Kako se u sustavu upravljanja kvalitetom govori
o evaluaciji (procjeni koja pociva na struc¢nom
misljenju o necemu) kao preduvjetu da se nesto
uopdée moze smatrati struénim i ponuditi korisniku
usluge, te o validaciji (ocjeni stvarnih ucinaka
usluge za koju se prije pruzanja klijentu procijenilo
da zadovoljava zahtjeve korisnika), u ovom tekstu
umjesto strane rijeci 'evaluacija’, koristimo hrvatsku
rije¢ 'procjena’, a umjesto rijeéi 'validacija’, koristimo
hrvatsku rije¢ 'ocjena’.

primjereno, ve¢ samim tim §to nam je bilo
tesko. Taj osjecaj neizbjezno vodi pojavi da
mnogi, ako ne i ve¢ina procjenitelja, ima
strahovit osjec¢aj moc¢i nad sudbinama drugih
ljudi, Sto im jo§ dodatno zamagljuje
sposobnost struéne, a prvenstveno ljudski
ispravne procjene. Naravno, ako je to uopce
moguce zbog kompleksnosti procjene Sto je
najbolje za buducnost djeteta i zahtjeva
prakse da to bude odluka prema kojoj ¢e
dijete biti samo s jednim roditeljem —
nesporno je da djeca zZele oboje roditelja u
svojem zivotu.

Procjena o tome koji je roditelj bolji te da s
njim dijete treba zivjeti i koji opseg kontakata
treba imati s roditeljem s kojim ne Zivi, ima
sama u sebi besmislenu premisu, a ta je da
dijete moze imati samo jedan dom. Dijete je
sposobno osjecati se kod kuce i u dva doma,
ili viSe, Sto ga samo obogacuje. Npr. kad su
roditelji u braku, djeca se potpuno doma,
sigurno i opusteno osjecaju i u domu baka i
djedova. Ali, kad se roditelji razvedu, onda se
i dalje mogu tako osjecati u domu roditelja s
kojim zive i u domu bake i djeda po tom
roditelju, ali ne i u domu roditelja s kojim ne
zive, §to je potpuna besmislica i protivi se
zdravom razumu i dobrobiti djeteta.

I sam pojam 'zdravi razum' ima razlic¢ito
znacenje u raznim kulturama, strukama,
slojevima drustva i situacijama?2. Zato treba
uvijek govoriti o konkretnoj kulturi, konkretnoj
obitelji te konkretnom djetetu u uvjetima
razvoda braka roditelja. Kad se tako gleda,
onda padaju u vodu razlozi poput 'uobicajene
prakse'.

Sljedeca premisa koja zavrijeduje
razmatranje je ta da je pri vjeStacenju
roditeljske podobnosti fokus na 'dobrobiti
djeteta'. Medutim, stru¢njaci mentalnog
zdravlja po svom habitusu (onome Sto ih ¢ini
mentalno onim §to jesu, temeljem znanja,
osjecaja i dozivljenoga) procjenjuju
prilagodbu djeteta, pri cemu je vazno da se
dijete 'prilagodilo novonastaloj situaciji'. Ipak,
prilagodba moze biti daleko od, ili pak
sasvim suprotna najboljem interesu
djeteta. Kako je pri razvodu najcesca
situacija u kojoj se trazi vjeStacenje sukob
oko toga s kim ce dijete Zivjeti, prilagodba
djeteta i obitelji na sukob ne mora biti

= Lewis, R. D., When Cultures Collide, Managing
Across Cultures, Nicholas Brealey Publishing, 2000
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najbolja za dijete i obitelj — za dijete je
takva prilagodba najcesée dugorocno
iznimno Stetna. Npr. u slucaju da roditelj s
kojim dijete zivi ocrnjuje drugog roditelja,
dijete se tome moze prilagoditi tako da se u
ocrnjivanju prikloni roditelju s kojim zivi i da
prema odsutnom roditelju razvije
neracionalnu mrznju koja je, i kratkorocno i
dugorocno, za dijete razorna. Dijete se
situaciji razvoda roditelja koji su u sukobu
moze prilagoditi i tako da svakom roditelju
govori ono §to taj roditelj Zeli ¢uti i ponasa
se onako kako taj roditelj ocekuje, Sto za
dijete niposto nije dobro. 'Bespomoc¢nom' se
roditelju pak prilagodava tako da o njemu
skrbi. Namece se zakljucak da se dijete na
situaciju sukoba moze dobro prilagoditi u
smislu prezivljavanja, ali ta prilagodba sama
po sebi rijetko moze biti za dijete dobra, a
najcesce je Stetna. Zato, kad se govori o
prilagodbi, uvijek bi trebalo precizno opisati
radi li se o prilagodbi na bolje ili na loSije
uvjete od pocetnih, kako se konkretno dijete
prilagodilo i koliko je ta prilagodba za to
konkretno dijete korisna ili Stetna. Svakako bi
bilo uputno razmotriti povjeravanje djeteta
roditelju gdje se ono ne mora, ili se mora
manje prilagodavati na losije stanje i
uvjete od pocetnih.

Za dijete bi najbolje bilo upravo vjestacko
miSljenje koje bi sprijecavalo da se bilo tko
tim miSljenjem mozZe okoristiti u svrhu
ogranicavanja prava jednog od roditelja,
odnosno u svrhu ograni¢avanja prava djeteta
na maksimum vremena sa svakim od
roditelja. Takvo bi miSljenje moglo za
posljedicu imati smanjenje sukoba. To znaci
da, u situacijama gdje ne postoje znacajna
ogranicenja roditeljskih sposobnosti ni jednog
roditelja, vjestak treba dati preciznu
preporuku o maksimumu vremena s oba
roditelja i ne birati 'boljeg roditelja'. Jasno
je da je to preteSka uloga, za koju vjeStaci
mentalnog zdravlja nemaju uvijek strucne i
ljudske kapacitete, pa se cesto dogada da
upravo uz pomoc vjeStaka 'bolji roditelj' ucini
sve da dijete iz svojeg Zivota izgubi roditelja
kojeg je vieStak prepoznao i procijenio kao
loSijeg'.

Sli¢no je i s ogranicavanjem spavanja kod
roditelja s kojim djeca ne zive prema kojem
malo dijete (ni pojam 'malo dijete' nije
definiran, no najcesce se odnosi na djecu do

tri godine) nakon razvoda roditelja mora
svaku no¢ provesti s istim roditeljem, Sto nije
u skladu sa suvremenim spoznajama o
potrebama i sposobnostima male djece i
njihovih roditelja. Takvu praksu ne podrzava
pozivanje na teoriju, istrazivanja, klinicka
iskustva, svakodnevna iskustva, ni zdravi
razum.2?3. Djeca spavaju u jaslicama i vrticu s
odraslima i djecom koju su nedavno
upoznala, u crkvi, tramvaju, na cesti u
kolicima, u trznim centrima, u parku.
Naravno, ako su roditelji u braku, onda ih
tata moze staviti na spavanje. Samo znacajno
cesto ne mogu spavati kod tate ako su se
roditelji razveli, a dijete zivi s majkom.

O najboljem interesu djeteta, prilicno
opcenito, mozete procitati i u Konvenciji o
pravima djeteta na web stranicama
Pravobraniteljice za djecu. Republika
Hrvatska je potpisnik Konvencije od 1991.
godine i kao drzava potpisnica duzna je drzati
se Konvencije, te donijeti zakone i provoditi ih
na nacin koji ¢e osigurati da se i sve
institucije i gradani RH drze Konvencije.
Ovdje je izvadak iz Konvencije gdje se jasno
vidi da niSta od svega Sto doznajemo da se u
praksi dogada nije propisano Konvencijom,
vec je upravo obratno:

2. Sva prava vaze bez iznimke za svako dijete. Obveza
je svake drzave da djecu zastiti od bilo kakve forme
diskriminacije.

3. Kod donoSenja politickih, pravnih i drustvenih
odluka najprije se u obzir moraju uzeti interesi
djeteta.

4. Vlade se obvezuju da ¢e uciniti sve kako bi se u
praksi provela prava navedena u Konvenciji.

5. Vlade priznaju prava i obveze roditelja i drugih
¢lanova obitelji da dijete usmjeravaju kako to
odgovara njegovom razvoju.

6. Svako dijete ima pravo na zivot. Drzava se izriCito
obvezuje da ¢e garantirati opstanak i razvoj djeteta.

7. Svako dijete od rodenja ima pravo na ime. Dijete,
takoder, ima pravo na nacionalnu pripadnost.
Ukoliko je to moguce, djeca treba da poznaju imena
svojih roditelja i da ih nose.

8. Drzava se obvezala da ce Stititi sluzbeni identitet
svakog djeteta i ukoliko to bude potrebno ponovo ga
uspostaviti. Ovo se, prije svega. odnosi na ime,
nacionalnost i obiteljsku pripadnost.

9. Svako dijete ima pravo na zajednicki Zivot sa
svojim roditeljiima, osim kad taj zajednicki Zivot

283 Warshak, R. Ph.D.: Who Will Be There When I
Cry at Night, Family Court Review, Vol. 40, No 2,
Sage Publications, April 2002, 208-219
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ugrozava dobrobit djeteta. Dijete, takoder, ima pravo
kontaktirati s oba roditelja ukoliko je odvojeno od oca,
majke ili od oboje.

10.1 djeca, kao i njihovi roditelji, imaju pravo otici iz
jedne zemlje u drugu, ako je svrha toga spajanje
obitelji i odrzanje kontakta izmedu roditelja i djece.
11.Drzava je obvezna uz pomo¢ nekog od roditelja ili
uz pomoc nekog treceg sprijeciti otmicu ili bilo koji
drugi oblik oduzimanja slobode djeteta u inozemstvu.

18.0ba roditelja nose najvecu odgovornost za odgoj i
razvoj djeteta. Drzava se obvezuje da ¢e pomagati
roditeljima u ispunjavanju ove zadace.

19.Drzava §titi dijete od svake forme zlostavljanja od
strane roditelja ili drugih osoba ...

24.Svako dijete ima pravo na najvisi moguci standard
u smislu zdravstvene brige. Pri tome, u najvaznije
zadatke drzave spadaju osnovna zdravstvena skrb,
preventivna medicinska zastita, zdravstveni odgoj
putem pojasnjenja datih u javnosti, kao i reduciranje
stope smrtnosti kod novorodencadi. Sve drzave se u
vezi s tim obavezuju na razvijanje suradnje u cilju
omogucavanja pristupa zdravstvenim sluzbama svoj
djeci svijeta.

27.Zivotni standard — Svako dijete ima pravo na
zivotni standard koji mu omogucava potpun tjelesni,
duhovni, duSevni, socijalni i éudoredan razvoj.
Obveza roditelja je, na prvom mjestu, da za djecu
osiguraju odgovarajucéi zivotni standard. Ali, obveza
drzave se sastoji u brizi o tome da se prava djeteta
mogu ostvariti. Ova obveza drzave moze sadrzavati i
materijalnu pomo¢ drzave roditeljima.

28.0dgoj i naobrazba — Svako dijete ima pravo na
naobrazbu, a obveza drzave pri tom je da besplatno
pohadanje osnovne Skole ucini obveznim, da razvija
razliCite forme dalje naobrazbe i da djeci shodno
njihovim sklonostima omogucéi pristup
visokoskolskim ustanovama. Disciplina koja je pri
svemu tome neophodna u Skolama ne smije krsiti
prava ni dostojanstvo djeteta. Razvoj suradnje trebao
bi pospjesiti provedbu ovog prava.

29.Svrha naobrazbe — Naobrazba potpomaze potpun
razvoj liénosti, talenata, kao i duhovnih i tjelesnih
sposobnosti djeteta. Naobrazba priprema dijete na
zivot u kojem ono treba biti svjesno odgovornosti kao
gradanin slobodnog drustva; ono unapreduje
postovanje djeteta od njegovih roditelja, njegov
kulturni identitet, ali i toleranciju i razumijevanje za
vrijednosti koje imaju drugi judi.

Predugo bi trajalo komentirati kako se svaki
¢lanak Konvencije u nas postuje. Navest cemo
samo jedan primjer: iz clanka 9. Konvencije je
razvidno da se ogranicavanje prava djeteta na
obitelj kosi s Konvencijom o pravima djeteta.
Kad su oba roditelja motivirana i nenasilna,
nema nikakvih uporista u Konvenciji za
odluke o dva puta tjedno po dva sata boravka

s roditeljem s kojim dijete ne zivi, pa ni za
vikende dva puta mjese¢no i 14 dana tijekom
ljeta, kad se npr. zna da ljetni praznici traju 2
i pol mjeseca, pa je polovica toga pet tjedana.
Dapace, roditelj, CZSS, sud, vjestak,
pravobraniteljstva i druge institucije koje
nastoje cuvati djetetu oba roditelja i obje
proSirene obitelji, iskazuju se kao oni koji
slijede znacenje i duh Konvencije. I obrnuto,
roditelj, CZSS, sud, vjestak, pravobraniteljstva
i druge institucije koji svojom aktivnoscu ili
neaktivno§cu odreduju ili omogucavaju
ogranicavanje djetetovog prava na obitelj rade
protivno Konvenciji o pravima djeteta. Za
roditelja koji jos§ nije prevladao ljutnju zbog
razvoda joS se, uz puno dobre volje, i moze
naci razumijevanja za privremeno i
kratkotrajno ovakvo ponasSanje (najvisSe
nekoliko dana), ali za institucije drzave koja je
Konvenciju potpisala, roditelji ne trebaju
imati razumijevanje — od institucija drzave
treba uporno zahtijevati aktivan rad u
interesu djeteta i prekid sa Stetnom praksom.

Moguce kriterije za odredivanje toga tko je
kvalitetniji roditelj, nasli smo u priznatog
njemackog struénjaka Philippa Wendla24:

Stoga za mene — pri procjenjivanju o tome koji
bi roditelj na dulji rok bio podobniji— vaznu
ulogu igra razjasnjenje sljedeéih pitanja u koja
su integrirana i dosadasnja razmatranja:

a) Koji roditelj moze sada i u buducénosti
zadrzati dijete izvan partnerskih svada?

b) Koji roditelj moze sa svim konzekvencijama
osigurati da usprkos odvajanju i rastavi
roditeljstvo ostaje odrzano i da dijete za svoj
dalji razvoj zadrzi kontakt s drugim roditeljem,
kao i moguénost za postupnu adekvatnu
separaciju od roditelja s kojim je?

c) Koji je roditelj spremniji i sposobniji dopustiti
i poticati kontakte s drugim roditeljem (npr. u
okviru slobodnog i neometanog prava na
sastajanje) i proraditi teSkoce koje u tim
kontaktima nastaju za dijete, a da za te
teskoée ne okrivljuje iskljucivo drugog roditelja?

24 Wendl, P., Kriteriji za odludivanje i tipicni
problemi u postupcima za reguliranje skrbi o djeci i
kontakata s njima nakon rastave, Poglavije iz
knjige: Partnerske krize i rastava. Uzroci, posljedice
i prorada s psihoanalitickog i sudackog gledista,
objavljene u Munchene 1986, str 247 — 261, u
Goreta M., Peko-Couvié, I. i N. Buzina, Psihijatrijska
vjestacenja, Zbirka ekspertiza, Knjiga druga:
Gradansko pravo, Naklada Zadro, Psihijatrijska
bolnica Vrapée, pp. 543 — 550.
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d) Koji roditelj izgleda sposobniji da pouzdano
bude uz dijete — gledajudi s aspekta
cjelokupnog djetetova razvoja — pri
prevladavanju odredenih fazno-specificnih
zivotnih zadada i to kao objekt za pozitivnu
identifikaciju (vezivanje, roditeljski uzor), ali
takoder kao objekt razgranicenja (separacije) u
procesu osamostaljivanja?

e) S kojim ée roditeljem dijete biti manje
optereéeno u svakodnevnom zivotu zbog
njegovih neproradenih deficita sazrijevanja?
f) Koji roditelj moze bolje uvidjeti i prihvatiti da
i on takoder ima svoj udio u nastanku
poremedenih odnosa i u negativnim utjecajima
na dijete?

g) Koji je roditelj spremniji u vlastitom interesu
i u interesu djeteta prihvatiti proradu vlastitog
udjela u nastanku problema, uz ukljucivanje i
profesionalne pomodi ako je to potrebno
(bracno savjetovaliste, terapija)?

h) Koji je roditelj spremniji i sposobniji
prepoznati stvarne nevolje i potrebe djeteta
kao i veé nastala ostecenja i proraditi ih u
odnosu s djetetom, a po potrebi u to ukljuciti i
strucnjake (odgojne savjetnike, terapeute)?

i) Koji je roditelj spremniji u interesu djeteta
prihvatiti i proraditi racionalna i dobrohotna
rjesenja za reguliranje prava na skrb i
kontakte s djetetom, pri cemu ée takoder
uvazavati opravdane primjedbe i strahovanja
drugog roditelja?

j.) Koji ée se roditelj pouzdanije drzati takvih
dogovora i u kriticnim se vremenima zalagati
za to da ostanu funkcionalni u djetetovu
interesu.

Nepodobniji je onaj roditelj koji viSe od drugog
roditelja:

e iskljucivo drugome — ili iskljucivo sebi —
pripisuje krivnju za teSkoce (u oba slucaja on
je manje sposoban za adekvatnu
komunikaciju);

e zlorabi dijete za vlastitu stabilizaciju pri
cemu npr. pretjerano 'visi' na djetetetu ili se
njime koristi kao zamjenom za partnera;

e se koristi djetetom kao 'oruzjem' za svade u
procesu rastave;

e se ogorceno bori za dijete ponajprije zbog
uzdrzavanja i opskrbe;

e navodi ili prisiljava dijete da bude na
njegovoj strani i potice negativna stajalista
prema drugom roditelju;

e inzistira na iskljucenju prava na komunikaciju
i prakticki onemogucuje kontakte s drugim
roditeljem;

e pokusava iznuditi prenoSenje prava na
zbrinjavanje djeteta prijetnjom suicidom ili
otmicom djeteta. Takve prijetnje svakako treba
shuatiti ozbiljno, ali se dijete ne smije Zrtvovati
zbog toga.

U dvojbenim sluéajevima, kad se na temelju
procjene okolnosti ne mogu utvrditi jasni
prioriteti za jednog roditelja, odluku treba
donositi prema temeljnom nacelu kontinuiteta.
Prema tom nacelu uvijek valja teziti stalnosti
odgoja i zbrinjavanja.

Imamo saznanja o znacajnom broju
roditelja koji su iskljucivo drugome roditelju
pripisivali krivnju za teskoce, i/ili zlorabili
dijete za prituzbe na drugog roditelja i ucjene
drugog roditelja zbog npr. povecanja
doprinosa za uzdrzavanje, onemogucavali
komunikaciju i kontakte s drugim roditeljem,
prijetili suicidom. I — dijete i dalje zZivi s
njima, a nitko u institucijama sustava ne
reagira na pozive za pomoc koje im upucuje
drugi roditelj, koji se ¢ak Cesto percipira kao
onaj koji dosaduyje i nerijetko biva upozoren
zbog neprimjerenog ponasanja.

Sad kad ste procitali sve Sto smo uspjeli
prikupiti o najboljem interesu djeteta,
razmislite Sto je najbolji interes vaseg
konkretnog djeteta i nastojte to osigurati
svim pravno dopusStenim sredstvima, uz
uvazavanje vaznosti drugog roditelja u
zivotu djeteta — vaSe dijete ne zasluzuje nista
manje.

V.2.2 TKO TREBA BITI NAZOCAN PRI
RAZGOVORU DJELATNIKA CZSS S DJETETOM

Ukoliko djelatnici Centra razgovaraju s
djetetom, praksa je da to ¢ine bez roditelja, a
ponekad mogu u razgovor ukljuciti roditelje i
promatrati njihove interakcije s djetetom. O
potrebi razgovora, mjestu i vrcemenu se s
roditeljima prethodno dogovara i smatramo
da pri tome dogovoru s djelatnicima Centra
uvijek, a posebno ukoliko je dijete
predskolsko, trebate insistirati na tome da
oboje roditelja bude nazo¢éno pri svakom
razgovoru vasSeg djeteta s bilo kojom
nepoznatom osobom, Sto ukljucuje i ¢lanove
stru¢nog tima CZSS. Jedino u slucaju
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kriminalisticke istrage moze biti nuzno da
struénjak razgovara s djetetom bez nazo¢nosti
roditelja. Za dijete te dobi je posebno stresno
ostavljati ga u razgovoru s nepoznatom
osobom, pa djelatnici CZSS to trebaju uzeti u
obzir.

Svakako trazite da se o razgovoru s
djetetom nasamo te u nazoc¢nosti jednog ili
oboje roditelja, bez obzira na dob, sac¢ini
cjeloviti i neprekinuti video zapis, kako bi
razgovor u cjelosti bio dokumentiran i kako bi
ga strucnjaci mogli kvalitetnije prouciti, a
takoder kako bi njihove zakljucke i miSljenja
mogli provjeriti drugi struc¢njaci ili sud. Ako
CZSS nema video kameru, posudite im svoju
video kameru, a ako je nemate vasa obitelj ili
prijatelji vam je mogu posuditi. Danas se one
mogu nabaviti vrlo povoljno i vrlo su
rasprostranjene. Neka vas ne pokoleba §to to
u nas nije uobic¢ajeno — Cinjenica da nesto
nije uobicajeno ne govori nista o vrijednosti
nekoga postupka.

Budu li djelatnici CZSS to uporno odbijali,
uputno je zapitati se o razlozima odbijanja i o
tome razgovarati s odvjetnikom. U razvijenom
svijetu je takav video zapis uobicajen i smatra
se uvjetom kvalitetnog rada kad se radi o
razgovoru s djetetom, kako se razgovor ne bi
morao ponavljati zbog nesigurnosti sjecanja
stru¢njaka koji je razgovor obavio, radi
kasnijih konzultacija s drugim stru¢njacima i
radi provjerivosti utemeljenosti zakljucaka i
misljenja.

Odbijanje kvalitetnijeg i transparentnijeg
rada bi spadalo u nedopustivo ponasanje na
poslu i pokazivalo bi znacajan nedostatak
elementarne radne kulture, pa se nadamo da
ce se praksa video zapisa koji na jednostavan
i financijski prihvatljiv na¢in omogucuju
kvalitetniji rad, udomaciti i kod nas.

V.2.3 PRIMJENJUJU LI CZSS JEDNAK
POSTUPAK PREMA OBA RODITELJA

Nema zakonske osnove za razlicit
postupak prema roditeljima.

Clanak 1. Opce deklaracije o ljudskim
pravima UN-a navodi:

Sva su ljudska bica rodena slobodna i
jednaka u dostojanstvu i pravima. Obdarena
su razumom i svijeScu pa jedna prema
drugima trebaju postupati u duhu bratstva.

Kad se nacelo jednakosti prihvati,
diskriminacija bilo kojeg pojedinca ili skupine,
postaje nemoguda. Nediskriminacija se,
zapravo, zasniva na dva nacela, jednakosti i
dostojanstvu. Ona takoder implicira cjelovitost
ljudskog biéa, zato Sto diskriminacija definira
osobu u smislu posebnosti, bilo da se radi o
spolu, rasi, boji, vjeri ili drugome.
Diskriminacija moze svesti ljudsko bice na
funkciju, kvalitetu, miSljenje te se osoba vise
ne dozivljava u svoj svojoj jedinstvenoj
razlicitosti i cjelovitosti.25

U Centru rade ljudi. A ljudi su, neovisno o
deklaracijama, konvencijama i zakonima,
skloni predrasudama. Na vama je da
insistirate na poStovanju zakona i ne dozvolite
njegovo krSenje. Predrasude prema jednom
roditelju neminovno vode krSenju prava
djeteta najceSce na nacin da se zbog njih
pogoduje drugom roditelju, a ne djetetu. Od
01.01.2009. u RH je na snazi Zakon o
suzbijanju diskriminacije. Posavjetujte se s
punomocnikom kako se od diskriminacije
mozete zasStititi.

Zakon ne predvida da roditelji temeljem
spola imaju razlicita prava da dijete zivi s
njima nakon razvoda. Temeljem saznanja od
brojnih roditelja koji su nam se javljali, u praksi
to moze biti drugacije. Zato, nemojte iskoriStavati
postojece rodne predrasude i ako ste:

e majka, izborite se sa svojim predrasudama
i strahovima odmah. Ne dozvolite da vas
predrasude sprijece u upornom nastojanju
da dijete ima oba roditelja. VaSe dijete ne
zasluzuje nista manje;

e otac, morat cete se odmah izboriti s puno
predrasuda, ukljucujuci i predrasude i
strahove o vlastitoj roditeljskoj sposobnosti.
Ne dozvolite da vas predrasude sprijece u
upornom nastojanju da dijete ima oba
roditelja. VasSe dijete ne zasluZuje nista
manje.

V.2.4 OBRAZLOZENJE PREPORUKE KOJU
CZSS SALJE SUDU

U preporuci i obrazlozenju preporuke koju
CZSS salje sudu mora pisati objektivni
prikaz prednosti i nedostataka svakog

25 Vidi 13
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roditelja te podaci dobiveni od djeteta, kao i
obrazlozeno misSljenje i prijedlog s kojim
roditeljem dijete treba zivjeti i kako i gdje se
trebaju odvijati susreti i druZenja s roditeljem
s kojim ne zivi. Za objektivni prikaz kao i za
obrazlozenje misljenja cete se mozda morati
izboriti na sudu.

CZSS ne prate postuju li roditelji njihove
preporuke i ne prate ucinke svojih preporuka
na dobrobit djeteta i obitelji. Oni su time
obavili zadatak, a dalje ih provjera date
preporuke ne interesira (iz objektivnih ili
subjektivnih razloga) i ne omogucuje im bilo
kakvo poboljsanje u daljem radu. Ukoliko
roditelj kasnije izvijesti CZSS da odnos
izmedu djeteta i toga roditelja slabi zato Sto
roditelj s kojim dijete zivi onemogucava
njegovo provodenje vremena s djetetom, CZSS
moze pomoci, no tad je najceSce ve¢ kasno za
poboljSanje odnosa s djetetom — dani,
mjeseci i godine djeci dugo traju i na njih
imaju velike posljedice.

V.2.5 STO AKO CZSS NE POSTUPA U SKLADU
SA SVOJIM PRAVIMA I OBVEZAMA

Do sad smo pisali Sto CZSS radi i Sto je
duznost i odgovornost Centra za socijalnu
skrb. U nekim CZSS, neki djelatnici ulazu
veliki trud da bi tijekom i nakon razvoda
zastitili dijete, usprkos svim otezanim
okolnostima svojeg rada.

S druge strane, brojni nas roditelji
izvjeStavaju o tome da znacajan broj
djelatnika CZSS ne ¢ini ono §to bi trebao ili
jako kasni s tim. Cesto se dogada da kasni jer
im drugi CZSS nije na vrijeme dostavio
potrebne podatke — valja imati na umu da su
¢esto u postupak ukljuc¢ena dva CZSS. Jedan
je onaj gdje dijete ima prebivaliSte, a drugi
onaj gdje dijete trenutacno boravi.

Takoder nas izvjeStavaju o ponaSanjima
nekih djelatnika koja su neprofesionalna i
neuljudna. Ne ulazeci u razloge takva
postupanja ili nepostupanja, a koje moraju
ukloniti institucije sustava i posebno imajuci
na umu i to da je RH potpisnica Konvencije o
pravima djeteta te da su djeca i obitelj,
prema Ustavu RH, pod posebnom zastitom
drzave, zelimo uputiti i osnaziti roditelje da
djeluju i kao roditelji i kao gradani demokratskog
drustva, Sto znaci kao odgovorni pojedinci

koji te iste institucije, pa tako i CZSS,
prate, kontroliraju i od njih zahtijevaju
profesionalnu, stru¢nu, nepristranu i
uljudnu uslugu koja ispunjava zadane ciljeve
zaStite dobrobiti djeteta i cjelokupne djetetove
obitelji, pa time i dobrobiti drustva u cjelini.

Tvrdnja da je neko ponasanje djelatnika
institucija u najboljem interesu djeteta pada
u vodu ako tim ponaSanjem nije zadovoljna
obitelj ili polovica obitelji. Nemoguce je raditi
u interesu djeteta, a pritom zanemarivati
interes svih ¢lanova obitelji i ne ¢uvati na
svaki nacin obitelj djeteta, koja je jedan od
bitnih preduvjeta za dobrobit djeteta i
ocuvanje djetetovih odnosa s obitelji.

Imamo izvjeSca od roditelja da znacajan
broj djelatnika Centra ¢ini sljedece:

— kasni s postupanjem, cime podrzavaju
zlostavljanje djeteta;

— ne reagira cak ni kad roditelj, nakon §to
nekoliko mjeseci ili godina nije vidio
dijete, ili dulje vrijeme nije primio
doprinos za uzdrzavanje djeteta, trazi
pomog, ili ga upucuyje da ne insistira, jer ce
time postic¢i da drugi roditelj popusti, ili ga
upucuje da podnese kaznenu prijavu zbog
neuzdrzavanja djeteta, a da pritom ne dodijeli
privremenu ili barem jednokratnu pomoc¢ za
uzdrzavanje i ne pomogne roditelju na druge
nacine, (npr. pomogne ostvariti doprinos
ovrhom), ¢ime podrzavaju ekonomsko
zlostavljanje djeteta i roditelja koji trazi
pomoc;

— oglusuje se na urednu i argumentiranu
prijavu:

e da vam drugi roditelj ometa i sprijecava
kontakte s djetetom, cime podrzavaju
zlostavljanje djeteta,

e da je vas partner odveo dijete iz
zajednickog doma, a bez dogovora s
vama, ¢ime podrzavaju zlostavljanje
djeteta,

e 0 zanemarivanju (zdravstvenom,
obrazovnom, socijalnom, ekonomskom) i
zlostavljanju djeteta, cime podrzavaju
zanemarivanje i zlostavljanje djeteta,

e da vas bivS§i partner i/ili njegova obitelj
verbalno i/ili fizicki napadaju pred
djetetom, cime podrzavaju izlaganje
djeteta obiteljskom nasilju,
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e da bivsi partner i/ili njegova obitelj o
vama govore ruzne stvari i time nastoje
dijete otuditi od vas, ¢ime podrzavaju
izlaganje djeteta psihickom nasilju,

e tome da je drugi roditelj registrirani
ovisnik, ¢ime podrzavaju zanemarivanje
djeteta;

— odbija djelovati ili razgovarati s
roditeljem iz raznoraznih razloga, uz npr.
izgovore poput 'na to vam pitanje ne
zelim /nisam duzan odgovoriti', ' nemam
vremena za vas', 'imam previsSe posla', 'niste vi
jedini, imamo i tezih slucajeva’, Sto smatramo
nesavjesnim obavljanjem sluzbene duznosti i
zloporabom polozaja, te posljedi¢no tome,
institucionalnim zlostavljanjem djeteta i
obitelji;

— odbija dati roditelju potpuni uvid u
spis, ¢ime krSe zakon i omalovazavaju
roditelja koji to trazi;

— ne ocituje se u pisanom obliku na
zahtjev za ocitovanjem, ¢ime pokazuju
neuljudnost i omalovazavaju roditelja koji je
zahtjev podnio — ovo je gotovo redovita
pojava;

— na razli¢it nacin obraduje majku i oca,
¢ime pokazuju pristranost i pogoduje jednom
roditelju, te time posljedi¢no ne radi u
najboljem interesu djeteta;

— podrzava smjesStaj majke i djeteta u
sigurnu kuéu i sprijeCavanje kontakta s
ocem, cak i onda kad se dokaze da je majka
lazno prijavila zlostavljanje, i potpuno
zanemaruje ¢injenicu da je bezrazlozno
odvodenje djeteta u sigurnu kuéu
zlostavljanje djeteta te ne poduzima nisSta
kako bi se takvo ponasanje suzbilo;

— podrzava smanjenje kontakta s
roditeljem kojem se ometaju kontakti;

— pogoduje jednom od roditelja, najceSce
majci, ¢ime pokazuju neuvazavanje uloge drugog
roditelja u zivotu djeteta te time zanemaruju
djetetove potrebe za oba roditelja; to ide tako
daleko da i na sudu iskazuju otvorenu
diskriminaciju jednog roditelja i ne mare ima li
ikakve struéne utemeljenosti u njihovim
tvrdnjama, o znanstvenoj utemeljenosti da i ne
govorimo; kad im se pak postavi pitanje iz
njihove struke, ¢esto odbijaju odgovoriti;

— dozvoljava svojim djelatnicima da daju
izjave izvan svoje struke ili ovlasti, npr. to
da se pravnik poziva na 'posebnu emocionalnu

povezanost djeteta i roditelja’, a psiholog na
'biolosku povezanost djeteta (starog 3 god.) i
majke' na ovaj nacin povr$no, nestrucno i
nesavjesno prilaze iznimno osjetljivim i
vaznim pitanjima;

— bez razloga utemeljenog na
provjerenim ¢injenicama izrice upozorenje
ili mjeru nadzora, ¢ime zlorabi polozaj te
zlostavlja roditelje i dijete;

— imenuje za nadzor osobu koja ne
ispunjava uvjete za to, cime krsi zakon;

— daje psiholosko misSljenje iako nikad
nisu vidjeli dijete i zapravo uopce ne zna u
kakvom je odnosu sa svakim od roditelja,
¢ime se neodgovorno ponasa prema dobrobiti
djeteta, pa time zanemaruje potrebe djeteta;
to ide tako daleko da se psiholog poziva na to
da su ga npr. pravnik i socijalni radnik
izvijestili o emocionalnoj privrZzenosti djeteta
svakome od roditelja, pa on zato o tome
dovoljno zna i ¢ak o tome svjedoc¢i na sudu;

— zahtijeva razgovor s djetetom u
nazocénosti samo jednog roditelja, a bez
suglasnosti drugoga, Sto je nedopustivo i
pristrano;

— manipulira ¢injenicama i rjeénikom
na nacin da ne razumijete Sto zapravo govore
i koje je znacenja toga Sto govore te vas time
zastrasuju, kako bi vas pacificirali i lakSe
proveli ono Sto rutinski rade ili ne rade;

— proglasava upornost roditelja koji trazi
djelovanje centra 'neprimjerenim pritiskom'
toga roditelja, ¢ime krse temeljna ljudska prava;

— ignorira naloge suda npr. traze vlastito
izuzece kad im sud nalozi obavljanje posla iz
njihove nadleznosti i temeljem toga ne obave
taj posao, iako ih zahtjev za izuzecem ne
oslobada duznosti, ¢ime krSe zakon;

— ako im se roditelj 'zamjeri', govore
neistine na sudu kako bi tog roditelja $to
negativnije prikazali, npr. optuze ga za
prijetnje koje se u zbilji nikad nisu dogodile,
ali su oni to 'tako dozivjeli'; suvisno je rec¢i da
u tome imaju zastitu suca koji to onda ne
diktira u zapisnik, pa ih roditelj ne moze
optuziti za klevetu,;

— izvlace se na neadekvatnost zakona
koji reguliraju njihove duznosti, i pritom se
cak pozivaju na nepostojece, tj. prizeljkivane
buduce zakonske propise;
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— bave se sobom i namecu svoje stavove
kao jedine vrijedne cak i kad je oCito da su ti
stavovi uskogrudni, neutemeljeni i zastarjeli.

Nigdje u svijetu institucije ne rade svoj
posao same po sebi, vec zbog insistiranja i
zahtjeva demokratskih snaga, organizacija,
udruga, pojedinaca i javnog mnijenja u drustvu.

S CZSS komunicirajte iskljuéivo pisanim
putem. Sve Sto nije napisano kao da se nikad
nije dogodilo. Budite uporni, temeljiti, dosadni,
odmyjereni i argumentirani. U dopisu navedite
sadrzaj razgovora s djelatnikom CZSS i
eventualni dogovor, ako ga je bilo. Svaki dopis
urudzbirajte ili posSaljite postom s
povratnicom. Cuvajte svoj primjerak s
urudzbenim zigom ili potvrdenu postansku
povratnicu. Ukoliko se CZSS uporno ponasa
na bilo koji od navedenih nacina, ostaje na
vama da vi CZSS prvo podsjetite na prethodni
dopis ili dopise i upozorite na ¢injenicu da
nisu po njemu postupali, a zatim argumentirano
prijavite Ministarstvu zdravstva i socijalne
zaStite i Pravobraniteljici za djecu. Ne po¢nu li
raditi svoj posao, ovisno o tezini takvog
postupanja i posljedicama za dijete, mozda bi
poticajno djelovala i kaznena prijava Drzavnom
odvjetnistvu za nesavjesno obavljanje sluzbene
duznosti i zloporabu polozaja, prema ¢l. 337. i
339. Kaznenog zakona, u nadi da ¢e vas,
bude li podignuta optuznica, ozbiljno shvatiti
1 primiti se posla. Ukoliko smatrate i imate
dokaze da se CZSS ponasa pristrano, to
rjeSavajte na sudu, temeljem tuzbe za
diskriminaciju. O svemu ovome se
posavjetujte sa svojim punomocénikom.

Budete li imali srece i tim vaseg CZSS se
bude istinski, motivirano, pravodobno,
struéno i uljudno bavio vasim djetetom i
cjelokupnom djetetovom obitelji, uz
uvazavanje svih djetetovih potreba i vas oboje
roditelja, recite im koliko postujete njihov
trud i napiSite im to kako bi povratnu
informaciju od vas mogli koristiti za
samoprocjenu. Posaljite i nama vasa pozitivha
iskustva. Primjere dobre prakse cemo,
naravno uz zastitu vasSeg identiteta i ukoliko
to odobrite, objaviti na nasim internetskim
stranicama. Vjerujemo da bi primjeri onih
djelatnika timova za obitelj i brak CZSS, koji
svoj tezak i Castan posao obavljaju na
zadovoljstvo korisnika usluga CZSS, mogli

drugima posluziti kao primjeri dobre prakse,
koji su, u zbilji naSe svakodnevice, tragicno
rijetki. Potrudimo se svi zajedno da budu cesti
i vidljivi.

V.3 STO SUD IMA PRAVO I/ILI OBVEZU
CINITI I U KOJEM ROKU

Sud prvenstveno ima pravo i obvezu
drzati se Ustava i zakonskih propisa RH.
Zato je nuzno pazljivo procitati sve zakonske
propise koji se ticu vaseg postupka, kako
biste znali Sto vam se i zaSto dogada i kako
biste informirano mogli donositi odluke.

Sve relevantne zakone RH mozete naci na
internetskim stranicama (www.nn.hr i druge).
Sud je duzan predmete u kojima se radi o
djeci rjeSavati po zurnom postupku.

Sud donosi odluku u parnici radi
razvoda braka i u izvanparni¢énom
postupku za izricanje privremene mjere,
tako da cete voditi dva sudska postupka.

Postupak za izricanje odluke o privremenoj
mjeri je brzi postupak, no nemojte se zavarati
nazivom. Odluku o privremenoj mjeri mozete
dugo cekati (javljaju nam se roditelji koji
cekaju od Sest mjeseci do nekoliko godina), a
zatim moze dugo biti na snazi, zato Sto vrijedi
do okoncanja glavnog postupka brakorazvoda,
§to moze trajati godinama — vecina roditelja
izvjeStava da njihov postupak traje, ili je
trajao od jedne do ¢cak pet godina. Insistirajte
na potpunom iskazu i izvodenju svih
relevantnih dokaznih prijedloga vec u
postupku za privremenu mjeru. Imajte na
umu da je ovrSna prije pravomocnosti, tj. da
vaSa zalba ne odgada izvrSenje/ovrhu
odluke donijete u postupku privremene mjere.
Sve S§to zelite postic¢i kao krajnji rezultat
svojih nastojanja, nastojte posti¢i u postupku
privremene mjere, zato Sto je odluka o
privremenoj mjeri u pravilu dugo na snazi i
bit ¢e osnova za kona¢nu sudsku odluku o
razvodu braka i o sadrzajima roditeljske
skrbi.

U sudskoj odluci o razvodu braka mora se
donijeti i odluka o povjeravanju djeteta na
cuvanje i odgoj te o visini doprinosa za
uzdrzavanje djeteta i o susretima i druzenjima
s roditeljem s kojim dijete ne zZivi. Sud ima
mogucnost i obvezu kontrole svakog
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dogovora roditelja i ne mora uvaziti dogovor
roditelja, Sto je i logi¢no, zato §to bi se
roditelji, teoretski, mogli dogovoriti i protivno
interesu djeteta. Sud takoder ima i obvezu
kontrole svakog dostavljenog misljenja i
preporuke od CZSS ili od vjestaka i
odgovoran je za odluku bez obzira na njihovo
miSljenje, Sto znaci da ga moze i ne mora
uvaziti.

Nastojte se dogovoriti i institucijama
dokazati da je vas dogovor u interesu djeteta.
U tom postupku, oba roditelja moze zastupati
jedan punomocnik koji bi postupao sukladno
nalogu i §titio interese obiju strana. Nema
zapreke da sud donese odluku o povjeravanju
djeteta na ¢uvanje i odgoj i majci i ocu. U tom
slu¢aju nema ni obveze placanja doprinosa za
uzdrzavanje zato Sto je dijete i kod jednog i
kod drugog roditelja. Takoder, ne postoji
zapreka da se u sudskoj odluci utvrdi i
detaljan dogovor roditelja, kao obveza
roditelja. To bi mozda bio presedan, ali ne bi
bilo nezakonito. Stovise, moze biti u veéem
interesu djeteta od uobicajenih formaliziranih
odluka sudova.

Medutim, ako se odluka o povjeravanju
djeteta donosi u nekom drugom postupku
(npr. naknadna izmjena odluke, izvanparnicni
postupak), koji po svojoj prirodi ima
suprostavljene interese stranaka, jedan
odvjetnik ne moze zastupati obje strane.

Sve navedeno necete moci sami i smatramo
da trebate dobrog odvjetnika.

V.3.1 STRUCNI RESURSI SUDA ZA POSTUPANJE
U NAJBOLJEM INTERESU VASEG DJETETA

Sud ima suce koji vode rocista i glavne
rasprave i provode dokazne postupke te
donose rjeSenja i odluke. Suci imaju pravno
obrazovanje koje je jednako obrazovanju
sudaca koji vode druge vrste sporova, npr.
imovinske, kaznene, radne, prekrSajne i ine.
Suci obiteljskih odjela nemaju posebno
obrazovanje o djeci i njihovim razvojnim
potrebama, ni o obiteljskoj dinamici.

Sud uvijek kad su uklju¢ena djeca trazi
miSljenje CZSS, a ukoliko je potrebno, ili
ukoliko to stranke u postupku zahtijevaju,
sud moze donijeti odluku o vjeStacenju
roditeljske podobnosti roditelja u postupku.

No, bez obzira na miSljenje CZSS ili vjeStaka,
iskljucivo je sud odgovoran za donoSenje i
kvalitetu odluke koja je u najboljem interesu
djeteta.

V.3.2 PRIMJENJUJE LI SUD JEDNAK
POSTUPAK PREMA OBA RODITELJA

Hesiod, anti¢ki povjesnicar i prvi u
antickom svijetu po imenu poznati rapsod?e,
suvremenik Homera, naglasava da 'za razliku
od riba, zvijeri i ptica, koji se medusobno
prozdiru, ¢ovjeku su bogovi dali na dar
pravosude, Sto je najljepSe od svega Sto
postoji'. Ovo bi podrazumijevalo i da sud
primjenjuje jednak postupak prema oba
roditelja, jer za drugacije postupanje nema
uporista u zakonima RH, Ustavu RH, ni u
medunarodnim sporazumima i konvencijama
koje je RH potpisala. Ipak, u kontekstu
obiteljskih sporova, opce je poimanje suda
kao mjesta predrasuda.

Postoji li u pravosudu pristranost u
obiteljskim sporovima, pitanje je o kojem
buducdi i prosli sudionici u sudskim
sporovima cesto diskutiraju. Smatraju da
njihov slucaj jest ili ¢e biti voden pristrano
zato §to su muskarci, zene, heteroseksualci,
homoseksualci, ocevi, majke, djedovi, bake,
krscani, nekrSc¢ani. Neke su prituzbe dobro
dokumentirani slucajevi nepravednog i
neeticnog ponasanja u drustvu koje se
odrazava i u pravosudu. Druge nastaju nakon
Sto stranka u parnici nije postigla odluku za
koju vjeruje da bi bila pravi¢na ili je ¢ula price
o drugima koji su slicno prosli. Povrsna ce
potraga na Internetu pokazati da je gotovo
svaka skupina u Hrvatskoj bila ili tvrdi da je
bila suocena sa stvarnom ili percipiranom
pristranosc¢u u Hrvatskom pravosudu.2?

Kad se govori o pristranosti u podrucju
obiteljskog prava, kvazi politicke skupine
aktivista pokusSavaju iskoristiti osjecaje ljudi
koji se odnose na njihove Sanse za dobivanje
sudskog spora temeljem spola. Neke skupine
se drze stava da je pravosude protiv svih

26 Profesionalni izvodac anticke epske poezije koja
se prenosila usmenom predajom
27 Pretraga za 'predrasuda’, 'sud’, ‘rodni’, i
‘Hrvatska' pronasla je vise od 4 000 internetskih
adresa o predrasudama i rodnoj pristranosti u
nasem pravosudnom sustavu.
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muskaraca i da su muskarci uvijek zrtve. Isto
ih se toliko drzi stava da je sustav protiv svih
zena i da su zene uvijek zrtve. Istina je jasna
— svi muskarci i sve Zene ne mogu biti Zrtve
rodne pristranosti u pravosudu?s.

Optuzbe za rodnu pristranost dobivaju
najviSe medijskog prostora na podrucju
nasilja u obitelji, odluka o tome s kojim ce
roditeljem dijete Zivjeti te doprinosa za
uzdrzavanje djece. Osjecajuci se bespomocno,
mnogi ljudi se ¢esto pozivaju na pristranost,
automatski odustaju i dopustaju sustavu
da ih tretira kako god Zeli. Ovakav stav
garantira jacanje mita da su suci i pravosude
opcéenito puni predrasuda i pristranosti.

Kako se sud sastoji od ljudi, pravosudni
sustav predstavlja sve §to postoji u ljudskoj
prirodi. Pravosude ne moze biti ni bolje ni
loSije od drustva i ljudi koje predstavlja.
Jednostavna je ¢injenica da predrasude i
pristranost postoje u svakom aspektu
ljudskog zivota — u drustvu, pravosudu,
uredu, kudéi, banci. Suci i sudski sluzbenici
nisu iznimka. Ocekivati bilo Sto drugo znaci
imati nerazumna ocekivanja od pravosuda.
Zbilja postoji pristranost protiv ili za odredene
skupine osoba u kontekstu obiteljskog suda.
Medutim, to ne znaci da osoba treba biti
paralizirana strahom i tjeskobom. Uz pazljivu
pripremu, prezentaciju i dodatni napor,
mozete postici da slucaj viSe ovisi o ¢injenicama,
stavovima i aktivnostima svake od stranaka u
postupku, nego o stereotipima o spolu
stranaka. Postoje viSe instance sudova, borite
se protiv predrasuda u crkvi, u uredu, u
parku, medu susjedima, a razmisljajte o tome
i pri sljede¢im izborima. Pratite i prepoznajte
znakove pristranosti, savjetujte se s
punomocnikom Sto mozete poduzeti da se
pristranost ukloni i — poduzmite to.

V.3.2.1 STO MOZE UCINITI RODITELJ KOJI
ZELI BITI AKTIVNI SUDIONIK U DUETETOVU
ZIVOTU

Roditelj koji zeli biti aktivni sudionik u
djetetovu Zivotu ne bi trebao dozvoliti drugom
roditelju ili strahu od pristranosti da mu
diktiraju hoce li i kad ¢e provoditi vrijeme s
djetetom.

28 O ovome ce biti viSe rijeci u V.3.2.2

Roditelj koji se sprema odseliti, a zeli imati
opsezno vrijeme sa svojim djetetom, ne treba
napustati dom bez dogovora o djetetu, zato Sto
takvo ponaSanje pokazuje da mu to nije vazno.

Roditelj koji napusti braénu zajednicu i
ne pokusa vidjeti svoje dijete tri mjeseca,
zanemaruje dijete i sud ga ne moze shvatiti
ozbiljno kad zahtijeva da dijete provodi s njim
opsezno vrijeme.

Roditelj koji se s djetetom odseli bez
dogovora o djetetu i ponasa se kako bi
svojeg bivSeg partnera potpuno izbrisao iz
svojeg i djetetovog zivota, trebao bi od suda
biti prepoznat kao roditelj koji svoje potrebe i
porive stavlja ispred svih i svega, a dijete
postaje instrument kazne i osvete.

Ponekad ponasSanje roditelja pogoduje
predrasudama koje ¢e negativno utjecati na
slucaj: postoje roditelji s kojima dijete ne zivi,
a koji zele viSe vremena s djetetom jednostavno
zato da bi smanjili doprinos za uzdrzavanje
djeteta. Postoje roditelji s kojima dijete zivi, a
koji ne dozvoljavaju viSe vremena s djetetom
drugom roditelju jednostavno zato da sprijece
smanjenje doprinosa za uzdrzavanje djeteta,
zato Sto se zele osvetiti za raspad bracne
zajednice ili jednostavno imaju krive predodzbe
o vaznosti oba roditelja u razvoju djeteta.
Ovakvi slucajevi bacaju negativno svjetlo na
roditelje koji su brizni i imaju opravdane
zahtjeve.

V.3.2.2 STO JE RODNA PRISTRANOST I ZASTO
JE TREBA UKLONITI

To je ponaSanje ili donoSenje odluka koje
se temelji na, ili otkriva:

1) stereotipne stavove o prirodi i
razli¢itim ulogama muskaraca i zena;

2) percepcije o njihovoj relativnoj
vrijednosti; ili

3) mitove i zablude o drusStvenim i

ekonomskim realnostima s kojima se Zzene i
muskarci suocavaju.

Postoje najmanje dva valjana razloga
zasSto treba ukloniti rodnu pristranost:

1. Tako treba biti, zato Sto sudnica
oslobodena rodne pristranosti:
e jaca postovanje prema sudu i prema
zakonu,
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e potice poStovanje prema rodnoj
ravnopravnosti i ravnopravnosti
opcenito,

e promicCe poStovanje sudionika
jednih spram drugih, Sto vodi vecoj
uljudnosti u sudnici.

2. Takav je zakon — to propisuje Ustav
RH, zakoni RH i Eticki kodeks sudaca.

V.3.2.3 STO SUD MOZE UCINITI KAKO BI
UKINUO RODNU PRISTRANOST NA SUDU

Da bi i u o¢ima gradana bio ono §to je
duzan biti po medunarodnim deklaracijama i
ugovorima, pravnom ustroju drzave, zdravom
razumu i o¢ekivanjima gradana od cijeg se
poreza financira, sud mora biti: MJESTO
PRAVDE I PRAVICNOSTI.

1. Sud moze u svim svojim prostorima
staviti znak Rodna pristranost je ovdje
zabranjena.

2. Sud moze preispitati svoje stavove
kako bi se mogao drzati vlastite zabrane.

3. Sud se te zabrane mora drzati.

4. Sud moze, drzeci se Ustava i zakona RH
te Etickog kodeksa sudaca, pokazati
primjerom sljedece:

¢ Nepristrano ponaSanje suca i trazenje
takvog ponasanja od drugih u sudnici
najucinkovitiji je nac¢in eliminiranja rodno
pristranog ponasanja.

e Ponasanje prema svim djelatnicima suda,
strankama u sporu, sviedocima i punomocnicima
s postovanjem i dostojanstvom bez obzira
na njihov spol, nacionalnost ili bilo koju
drugu znacajku.

¢ Dosljednost u nac¢inu oslovljavanja zena
i muSkaraca. Navedeno se odnosi i na pisane
materijale savjetnicima, strankama ili
svjedocima.

e Izbjegavanje rjecnika ili ponasSanja koja
odrazavaju stereotipne stavove o tome kako
se muskarci i zene ponasaju.

e Interveniranje kad bilo tko iskaze
ponasanje koje izgleda rodno pristrano,
kako se ne bi slala poruka da je pristranost
prihvatljiva u sudnici. PonasSanje osoblja
odrazava se na sliku suda.

e Neprihvacéanje povlastenog tretmana u
ime 'pozitivne diskriminacije'. Izbjegavanje
popustljivosti prema strankama u postupku
ako su zene ili odvjetnicama, ako takvo
popustanje ne odobravate prema
muskarcima. Razmotrite jesu li kazne za
krSenje zakona ili odluke u obiteljskim
sporovima donesene bez Zelje za
favoriziranjem odredenog spola. Ako jesu,
nemojte to viSe Ciniti.

e Potpuni izostanak komentiranja fizickog
izgleda drugih i izbjegavanje ponasanja koje
je po svojoj prirodi osobno. Neka ponasanja
koja mogu biti popularna i izgledati prikladna
u privatnom zivotu i u kontekstu druzenja,
neprikladna su na sudu.

e Oprez djelatnika suda prema
pristranosti cak i u svom uredu.
Neformalnost ili udobnost ureda ne bi smjeli
biti razlogom pristranog ponasanja na sudu.

e Pazljivo biranje rijec¢i. Jezik je najmocnije
orude u sudnici. Rijeci koje koristimo imaju
znacenja izvan ocitog — one utjecu na stavove,
ponasanje i videnje. Rodno pristrane rijeci i
fraze dehumaniziraju i omalovazavaju i zene i
muskarce, stvaraju o njima neprovjerene i
netocne pretpostavke, pojacavaju Stetne
stereotipe i vode ka neravnopravnom
tretmanu. Uloga djelatnika suda kao djelitelja
pravde i ravnopravnosti zahtijeva da se sve
ljude tretira uljudno i s uvazavanjem.

V.3.3 STO MORA PISATI U SUDSKOJ ODLUCI
I TKO PRATI UCINAK TE ODLUKE

Sudska odluka mora biti precizna i:

e mora zatvoriti sve rupe u zakonu koje
postoje u uobicajenim sudskim odlukama,
posebice o doprinosu za uzdrzavanje te o
susretima i druzenjima;

e ne smije biti nejasna. Mora precizno
odrediti sve sadrzaje roditeljske skrbi, tko,
Sto, kad, kako, gdje;

e ne smije prepustiti roditelju s kojim
dijete zivi kontrolu uplata doprinosa za
uzdrzavanje i provodenja vremena s roditeljem
s kojim dijete ne zivi, i mora upucivati roditelje
i sve povezane s roditeljima da se moraju
drzati odluke, kao i djelatnike CZSS na koji
nacin moraju zurno reagirati u slucaju
neposStovanja sudske odluke;
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e ne smije sadrzavati prazne prijetnje.
Mora jasno navesti kazne koje Ce se
primijeniti u slucaju nepridrzavanja sudske
odluke, i mora provesti te kazne ukoliko je
potrebno;

e mora biti pravedna.

Sudska odluka u slucajevima sukoba
medu roditeljima takoder mora usmjeravati
roditelje i ostale ¢lanove obitelji na specificna
ponasanja u svjetlu specificnih posljedica.
Ona treba biti kao putovnica koja omogucuje
svakom od roditelja da ostvari prava koja su
mu bez ovakvog dokumenta nedostupna.
Takva ¢e sudska odluka sadrzavati sljedece
temeljne komponente:

1. konkretni iznos doprinosa za uzdrzavanje
djeteta s tocnim rokovima uplate na tocno
navedeni racun primatelja;

2. plan zgjednickog vremena s konkretnim
tocnim datumima i vremenima, toliko
konkretno i precizno da se ne moze
tumaciti na bilo koji drugi nac¢in osim
onoga navedenog u sudskoj odluci;

3. precizno definirano neutralno mjesto za
primopredaju djeteta, gdje bi bila smanjena
mogucnost sukoba i gdje ne postoje
strateSke prednosti za jednog od roditelja.
Za dijete je najbolje da uvijek onaj roditelj
kojemu dijete ide preuzima dijete na
neutralnom terenu. Tako dijete nikad ne
bi imalo osjecaj da ga roditelj ostavlja. To
moze biti u blizini mjesta stanovanja
roditelja od kojeg se dijete preuzima;

4. imenovanje jedne osobe koja ée nadgledati
i vrsiti nadzor nad svakom uplatom
doprinosa i svakom primopredajom — to
treba biti netko tko je prihvatljiv objema
stranama ili netko u koga sud ima
povjerenje;

5. precizno formulirane ovlasti svim
djelatnicima u provodenju zakona da
uplata doprinosa za uzdrzavanje djeteta te
primopredaja djeteta radi boravka s drugim
roditeljem bude provedena kako je to
specificirano u sudskoj odluci. Sudska
odluka treba narediti policiji da pomogne
viktimiziranom roditelju te u nekim
slucajevima predvidjeti hapSenje roditelja
koji krsi odluku;

6. precizno ovlastenje vrtickom i Skolskom
osoblju te svom osoblju ukljuéenom u bilo

Vodi¢ za roditelje u razvodu

koju aktivnost djeteta da roditelju s kojim
dijete ne zivi omogudi svaki pristup u
skladu sa zakonom — svaki djelatnik u
obrazovnoj instituciji koju dijete pohada
ima omoguditi pristup svim zabiljeSkama i
informacijama o djetetu svakom od roditelja
na zahtjev i dozvoliti slobodan pristup
djetetu za vrijeme trajanja vrtiéa/ Skole.
Sudska odluka treba takoder narediti
ravnatelju institucije da, u slucaju sukoba
izmedu roditelja zbog pristupa djetetu ili
djetetovim uciteljima, ima saciniti plan
posjeta koji dozvoljava jednom roditelju
pristup u 50% vremena svakoga tjedna, a
drugom u preostalih 50% vremena.
Ukoliko bi bilo koji od roditelja krSio ovaj
plan, ravnatelju se nareduje da odmah
izvijesti punomocnike oba roditelja i sud.

Iako zakon u RH ne propisuje da svaki
roditelj s kojim dijete ne zivi ima zabranu
pristupa djetetu mimo sudske odluke, ipak
cete u mnogim dje¢jim vrticima, ¢ak i na
njihovim internetskim stranicama
dostupnim Siroj javnosti, naci Protokol o
sigurnosti djece, koji je navodno u skladu s
uputama Ministarstva zdravstva i socijalne
skrbi RH. Tekst takvih protokola vise ulazi
u podrucje umjetnickih sloboda struc¢nih
timova i ravnatelja vrtica koji ovakve svoje
uratke potpisuju — da ne spominjemo
protuzakonito postupanje, krSenje prava
djeteta i krSenje ljudskih prava roditelja —
nego u podrucje zastite djeteta, propisujuci
npr. da roditelj s kojim dijete ne zivi ne
smije dijete u vrticu posjetiti i ne smije
djetetu donijeti u vrti¢ poklon ukoliko drugi
roditelj nije potpisao suglasnost. Ukoliko bi
roditelj, koji je doSao vidjeti dijete ili mu
predati poklon, ustrajao na svom zahtjevu,
djelatnici vrtica imaju naputak pozvati
policiju.

Sve to i usprkos tomu Sto u Obiteljskom
zakonu i u gotovo svakoj sudskoj odluci
piSe da je skrb o djeci, bez obzira zive li
roditelji zajedno ili odvojeno, zajednicka.
Pritom mnoge stvarne opasnosti za
sigurnost djece, poput vrSnjackog nasilja,
opasnih igracaka i igara, nasilnih ljudi koji
mogu slobodno usSetati u vrtic, ili ¢ak
djelatnika s lakSim ili tezim poremecajima
licnosti ili duSevnim bolestima, nisu
detaljno pobrojane uz navedene ucinkovite
mjere opreza i zaStite. Takoder, nemamo
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saznanja da bilo tko od stru¢njaka raznih
institucija koji se bave zastitom djece, pa
tako i djelatnici djec¢jih vrtica i osnovnih
Skola, s kojima djeca provode veliki dio
dana, moraju popunjavati opsezne testove
licnosti, koje i kakve moraju popunjavati
roditelji tijekom razvoda.

7. precizno ovlastenje svakoj osobi ukljucenoj
u bilo koju aktivnost djeteta da se ne bavi
nikakvom aktivnosti koja ometa odnos
izmedu djeteta i roditelja s kojim dijete ne
Zivi, ukljucujuéi i prava na provodenje
zajednickog vremena — sudska odluka
mora jasno navesti da se ova naredba
odnosi na svaku osobu koja se bavi
djetetom u bilo kojem svojstvu,
ukljucujudi i prijatelje, rodbinu, susjede,
struénjake i poznanike, ali se ne treba
ogranicavati samo na njih;

8. jasan redoslijed kazni za roditelja i svaku
drugu ukljucenu osobu, zasnovan na
prirodi izvrSenog krsenja odluke: Sudska
odluka mora predvidjeti jasno odredene
mjere koje ¢ce se provoditi ukoliko roditelj
ili bilo koja druga uklju¢ena osoba prekrsi
sudsku odluku. Kazne moraju biti jasno
navedene uz redoslijed postupnog
poostravanja te primijenjene u skladu s
tim;

9. odredba kojom sud rezervira moguénost
modifikacije sadrzaja sudske odluke bilo
kada te da je moze primijeniti na nac¢in na
koji sud odluci: Ova stavka omogucava
sudu potpunu ovlast nad provodenjem,
izmjenama i primjenom sudske odluke
(prema Turkat, 1997).

Sud, nazalost, ne prati uéinak svojih
odluka na dobrobit djeteta. Cak i strucni,
savjesni i za ova pitanja osjetljivi suci, nemaju
nikakav nacin procjene kvalitete svojih
odluka. Kako posljedice sudskih odluka snosi
vaSe dijete, a nitko osim vas to ne prati i
zapravo nema odgovornosti za eventualne
negativne ucinke na vasSe dijete i, posljedi¢no
tome, na vas, to morate pratiti i pravodobno
reagirati vi, roditelji.

V.3.4 STO AKO SUD NE POSTUPA U SKLADU SA
SVOJIM PRAVIMA I OBVEZAMA

Imamo izvjesSéa od roditelja koja
dokazuju da znacajan broj sudaca u

njihovim predmetima:

— kasni s postupanjem, ¢ime se podrzava
zlostavljanje djeteta,

— na razli¢it nac¢in postupa prema majci
i ocu, ¢ime se pokazuje pristranost i
diskriminira jednog roditelja, te time radi na
Stetu djeteta,

— pogoduje jednom od roditelja, najceSce
majci, ¢ime postupa protuzakonito, pokazuje
neuvazavanje uloge drugog roditelja u zivotu
djeteta zanemarujuci potrebe djeteta za oba
roditelja, i posljedi¢no tome, podrzava
zlostavljanje djeteta,

— bez ikakvih posljedica za sebe donosi
odluke i rjeSenja koja imaju sadrzaj i ton
odmazde, zanemarujuci interes djeteta,

— zahtijeva razgovor s djetetom u

roditelja, Sto je nedopustivo i spada u domenu
zlostavljanja djeteta,
— imenuje svojeg omiljenog sudskog
vjestaka, Sto dovodi u sumnju nepristranost,
— odbija izuzeée suca i u slucajevima
argumentiranih zahtjeva, Sto dovodi u
sumnju nepristranost,

— dozvoljava da punomoénik jedne
strane u postupku 'vodi' rociste i
omalovazava drugu stranu, Sto dovodi u
sumnju nepristranost,

— selektivno diktira u zapisnik ono Sto
pogoduje jednom roditelju, Sto dovodi u
sumnju nepristranost,

— donosi povrsne i nejasne odluke, Sto
dovodi u sumnju struc¢nost,

— svoje odluke najcesée temelji na
misljenjima i preporukama CZSS, cak i kad
su ta miSljenja i preporuke strucno i
ljudski neprihvatljivo obrazlozene (npr.
'dijete Ce zivjeti s majkom zato Sto postoji
biolo§ka veza s majkom’, ili, 'u pocetku ce
oca, [s kojim dijete ima izgraden topao odnos],
vidati jednom tjedno po par sati da bi se
emocionalno stabiliziralo') i o¢igledno
nestrucéne i pristrane, Sto ozbiljno dovodi u
sumnju i strucnost i nepristranost suca,

— donosi odluke koje nisu logi¢na
posljedica izvedenih dokaza, Sto dovodi u
sumnju struénost i nepristranost,

— poziva se na to da nesto ne treba
provesti, npr. neki dokazni prijedlog, zato
Sto je privremena mjera samo privremena,
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(Sto je naravno u redu ako prihvacate da je i
viSe godina privremeno), ili zato §to se tou
privremenoj mjeri ne mora, Sto dovodi u
pitanje eticnost,

— manipulira postupkom brakorazvoda
kako bi se priviemenom mjerom stvorila
situacija koja je sudu, iz razloga u koje ne
ulazimo, lakSe rjeSiva, npr. ne zakazuje
rociSte u postupku razvoda braka do donoSenja
privremene mjere, Sto moze trajati i dulje od
godine dana, a poslije se u postupku razvoda
braka sud poziva na odluku iz privremene
mjere i donosi rjeSenje temeljem sadrzaja te
odluke, §to dovodi u sumnju eti¢nost i
strucnost,

— neuljudno se obraca, vice i/ili upucuje
cini¢ne opaske strankama u postupku i/ili
njihovim punomoc¢nicima, Sto dovodi u
sumnju sve Sto se o nekome moze dovesti u
sumnju;

— ne postuje propisane procedure u
postupku, cime pokazuje nesavjesnost u
radu;

— nema osnovna znanja, npr. tvrditi da
'se prosjecni mjesecni prihod prema potvrdi o
visini dohotka rac¢una na nacin da se ukupni
izrazeni dohodak i porez i prirez imaju zbrojiti
i podijeliti s brojem mjeseci u godini (12)' Sto
bi onda bila osnovica za odredivanje visine
doprinosa za uzdrzavanje djeteta; ne mozemo
odoljeti a da tome i svim slicnim sucima ne
predlozimo da, temeljem tako izrazene vlastite
platezne moci pokusaju dobiti bankovni
kredit; takoder ne mozemo odoljeti a da ne
konstatiramo da je zanimljivo da sudac moze
dohotku stranke u postupku koji se sastoji iz
neto place i poreza i prireza, pribrojiti porez i
prirez jo§ jednom, a u oba su slucaja porez i
prirez iznosi koji idu u budzet i iz kojeg se
financira dohodak (i netto placa i samo
jedanput porez i prirez) toga istog suca;

— uvjetuje kolicinu vremena koje ce
dijete provoditi s roditeljem s kojim ne Zivi,
visinom doprinosa za uzdrzavanje koji ce taj
roditelj placati;

— postupa protuzakonito, Sto pokazuje
da smatra da je iznad zakona.

Redovito kontrolirajte stanje spisaio
svemu se savjetujte sa svojim punomocnikom.
Koristite sva zakonita sredstva kako biste
ostvarili prava svojeg djeteta i svoja.

Raspitajte se o sudskom vjestaku kojega je
sud odredio i, ako je potrebno, ulozite
prigovor. PiSite podneske, predlazite
dokazne prijedloge. Tijekom sudskog
postupka trazite izuzece i podnesite
gradansku tuzbu za diskriminaciju, ukoliko
imate argumente za pristrano postupanje
suca. Zalite se viSoj instanci suda. Na
dugotrajnost postupka i nepravilnosti tijekom
postupka uputite predstavku Puckom
pravobranitelju, Pravobraniteljici za djecu,
Ministarstvu pravosuda, trazite postupanje i
konkretne odgovore na konkretna pitanja koja
im postavljate — ukoliko ocitovanje
navedenih institucija bude lakonsko i ne
odgovara na vasa konkretna pitanja, piSite im
ponovo. Na lose se odluke zalite Zupanijskom,
Vrhovnom, Ustavnom sudu, a nije daleko ni
Sud za ljudska prava u Strassbourgu. Ne
uspijete li posti¢i da sustav funkcionira u
skladu sa zakonom, u demokratskom je
drustvu sasvim legitimno obratiti se
medijima, no svakako zastitite identitet
djeteta i bivSeg partnera — ne biste zeljeli da
dijete o jednome od roditelja sad, ili za koju
godinu, u novinama koje su dostupne i na
Internetu, ¢ita neugodne stvari.

I posljednje upozorenje, koje sazima sve gore
navedeno: Nikad ne podcjenjujte mo¢ suca.
Da nema mo¢, sudac se nikada ne bi ponaSao
ni na jedan od navedenih nacina.

V.4 VJESTACENJE

Sud donosi odluku o vjeStacenju u svim
slucajevima kad sud treba miSljenje vjeStaka
radi svoje odluke, npr. kod oduzimanja
roditeljskog prava i procjene vjerodostojnosti
iskaza djeteta o zlostavljanju.

Medutim sud, kad je oboje roditelja
motivirano i sposobno za brigu o djetetu, a ne
mogu se dogovoriti, takoder donosi odluku o
vjeStacenju.

Za ovo nismo u stanju naci nikakav drugi
razlog osim prebacivanja odgovornosti za
odluku koju je sudu tesko donijeti na
vjeStaka, na nacin da sud dodatno prevaljuje
time nastale troSkove na roditelje.

Vjerujemo da bi u takvim slucajevima sud
donio puno kvalitetniju odluku ako bi odlucio
da dijete zivi s oba roditelja, Sto je sve
raSirenija praksa u razvijenom svijetu.
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Sud moze imenovati vjesStaka ili
ustanovu koja ¢e obaviti vjeStacenje. Kad je
imenovana ustanova, onda se u ustanovi
odlucuje koji ¢e vjeStak iz te ustanove
vjeStaciti. Neke ustanove mogu vjestaciti
samo roditelje, neke samo djecu, a neke i
roditelje i djecu. Ukoliko je sud imenovao
ustanovu, provjerite vjestaci li ta ustanova
i roditelje i djecu, kako ne biste bili
vjeStaceni u dvije ustanove, Sto vam znacajno
povecava troskove.

Vjestacenje obavljaju strucénjaci
mentalnog zdravlja (psihijatri i psiholozi) i
drugi struénjaci (lijecnici, socijalni radnici,
defektolozi...), koji su zakleti sudski vjeStaci
pojedinci ili u okviru ustanova koje mogu
obavljati vjestacenja. VjeStacenje mora biti
zavrSeno najkasnije 3 mjeseca od dana kad
vjeStaci zaprime zahtjev suda i spis.

Za vjeStaCenje obi¢no dobivate poziv
preporucenom postom ili telegramom.
Postupak mora biti u skladu s vjestackim
pitanjem koje dostavlja sud, a miSljenje i
preporuka moraju na to pitanje odgovoriti. Na
formulaciju vjestackog pitanja u pravilu
mozete utjecati do trenutka slanja spisa
vjeStaku. Kad se vjestaci roditeljska
podobnost, procjenjuju se podaci iz sudskog
spisa. Zatim se najceSce svaki od roditelja
procjenjuje psihijatrijski i psiholoski i to
putem psihijatrijskog pregleda i psiholoskih
testova. Takoder se procjenjuje medusobni
odnos roditelja, odnos svakog od roditelja s
djetetom, kao i privrzenost djeteta svakom od
roditelja te koliko svaki roditelj uvazava
vaznost drugog roditelja u zivotu djeteta.
VjeStaci mogu zatraziti i miSljenje vrtica,
Skole, lijecnika pedijatra, obiteljskog lijecnika
ili lije¢nika specijalista, no to se rijetko
dogada.

Ukoliko vjestacenje nije dostavljeno sudu u
roku od tri mjeseca, mozete od suda traziti da
vjeStacima poSalje pozurnicu.

Informirajte se o stru¢nosti i rodnoj
nepristranosti vjeStaka koje vam sud
predlaze. Ukoliko provjerom utvrdite da nije
struc¢an, da je pristran, ili ne mozete dobiti
pouzdan odgovor, ulozite argumentirani i
obrazlozeni prigovor sudu te predlozite sudu
vjeStake za koje znate da rade kvalitetno i
nepristrano. Nitko ne moze za dobrobit vasSeg
djeteta biti viSe zainteresiran od vas, pa tako
ni sud, a ni vjestak ili vjestacki tim. Ukoliko

pak utvrdite da je vjeStak strucan i
nepristran, da pokazuje autenti¢nu
zainteresiranost za dijete i oCuvanje djetetova
odnosa s cijelom obitelji, suradujte najbolje
Sto mozZete uz uzajamno uvazavanje.

VjeStacenje roditeljske podobnosti
zahtjevno je za vjeStaka i razli¢ito je od svih
drugih vjeStacenja koje obavljaju struc¢njaci
mentalnog zdravlja (npr. uracunljivost,
poslovna sposobnost itd.), zato Sto ne samo
da savjestan struc¢njak mora precizno
istraziti proSlost i sadasnje stanje svih
ukljucenih u vjeStacenje i njihovih odnosa,
ve¢ mora saciniti vjerodostojno obrazlozeno
predvidanje s kojim od roditelja dijete ima
bolju buduénost. Razlicito je i po tome §to
moguce krive procjene i posljedicno tomu
kriva vjeStacka misSljenja mogu djeci
nanijeti neprocjenjivu Stetu s
dalekoseznim posljedicama.

Vjestacenje plaéa jedan ili oboje roditelja,
ili se vjeStacenje placa iz proracuna, ovisno o
odluci suda. Ukoliko jedan od roditelja
predlozi vjeStacenje kao dokazni prijedlog u
postupku, sud obi¢no odredi da taj roditelj
sam snosi troSkove vjeStacenja. Razmislite i
o svojim resursima prije nego Sto zatrazite
vjeStacenje ili pristanete na njega.2°

V.4.1 PROCJENA KOLIKO VJESTACENJE MOZE
PRIDONIJETI KVALITETNOJ ODLUCI SUDA

Prvo svakako u registru vjeStaka pri
Zupanijskom sudu i pri Trgovackom sudu
(vjeStaci u oba registra imaju iste ovlasti,
prava i obveze) provjerite je li osoba kojoj je
sud dodijelio vjeStacenje zakleti sudski
vjestak. Za pocetak, to mozete i na
www.sudacka-mreza.hr. Ako nije, neka vas
punomocnik o tome napiSe prigovor u obliku
podneska sudu. Uputno je predloziti nekoliko
(npr. 3 do 5) vjeStaka o ¢ijoj struc¢nosti imate
preporuke i koji su vam prihvatljivi te traziti
od drugog roditelja da takoder predlozi
nekoliko vjeStaka. Nakon toga, zajednicki

2 Cijene vjesStacenja u Hrvatskoj danas, ovisno o
tome koliko je opsezno, koliko je ¢lanova obitelji
obuhvadeno vjesStacenjem te obavlja li vjeStacenje
jedan strucénjak ili tim struénjaka, obavija li
vjestacenje jedna ili viSe ustanova, kreéu se od oko
5.000 do 30.000 kn.
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predlozite onoga koji se pojavljuje na
popisima vas oboje, Sto znaci da je oboma
prihvatljiv. Odredeni suci ¢esto sva
vjeStacenja Salju odredenim vjeStacima. Ne
ulazeci u razloge ovakovog postupanja suda,
predlazemo da se ne oslanjate na to da ¢e sud
predloziti kvalitetnog vjeStaka koji je za vase
dijete najbolji — podsjecamo vas, vi ste
roditelji, vi ste osoba koja svojem djetetu zeli
najbolje i u cjelosti ste odgovorni za dobrobit
djeteta.

Kako je vjeStak obvezan odgovoriti na
vjeStacko pitanje, iznimno je vazna precizna
formulacija vjeStackog pitanja koju sud
mora navesti u odluci o vjestacenju.
Ukoliko sud to ne ucini, va§ punomocnik to
mora od suda zahtijevati posebnim
podneskom. Nazalost je ve¢ u samom
vjeStackom pitanju najceSce ugradena
premisa o tome da je jedan roditelj bolji od
drugog, Sto vjeStake dovodi u tesku dilemu pri
odluc¢ivanju kad su oboje roditelja dobri
roditelji. Upitajte se koliko ¢e vjeStacenje
pomoci vasem djetetu, a koliko je zapravo
pomoc¢ sudu da dijete odvoji od jednog
roditelja umjesto da djetetu, uz koliko je god
truda potrebno, sacuva oboje roditelja.

I kad uspijete postici da sud odredi
najboljeg dostupnog vjeStaka, nazalost, u
pitanjima toga s kojim ce roditeljem dijete
Zivjeti te o opsegu i nac¢inu kontakata s
drugim roditeljem, postoje znacajna
ogranicenja vrijednosti vjestacenja.

Jedan od primarnih problema u vjeStacenju
radi utvrdivanja s kojim roditeljem dijete treba
Zivjeti je taj da procjena najboljeg djecjeg
interesa nuzno ukljucuje i predvidanje
buducénosti. Vjestak mora nekako, temeljem
bezbrojnih slozenih ¢imbenika i interakcija,
predvidjeti kako ¢e konkretno dijete biti
prilagodeno i viSe godina nakon razvoda.
Znacajno je da su strucénjaci mentalnog
zdravlja posebno neprecizni u predvidanju
buduéeg ponasanja i mogu to ¢ak ciniti i
netocnije nego laici.30

Mozda je najveéa zapreka sposobnosti
strucénjaka mentalnog zdravlja pri davanju

30 Krauss, D.A. & B. D. Sales, Legal Standards,
Expertise, and Experts in the Resolution of
Contested Child Custody Cases, 6 PSYCHOL. PUB.
PoL. & L 866(2000)

nepristrane, strucne i prikladne preporuke o
tome s kojim ée roditeljem dijete zivjeti,
odsustvo pouzdanog znanstvenog korpusa
istrazivanja u ovom podrucju. Danas ne postoji
jednoznacni korpus znanstvenih podataka o
nekim od temeljnih pitanja koje ¢ine podlogu
preporuke o tome s kojim ¢ée roditeljem dijete
Zivjeti. Na primjer, ne postoje jasni znanstveni
dokazi koji se odnose na same roditeljske
osobine koje garantiraju 'dobro roditeljstvo’.
Takoder nam nedostaju pouzdani podacit
dobiveni istrazivanjem, koji se odnose na
djelovanje na buduénost djeteta koje je
smjesteno s 'pogresnim' roditeljem. Postojeéi
nedostatak uspostavljenih znanstvenih
podataka o ovim pitanjima, ostavlja strucnjaku
mentalnog zdravlja ogromne margine u odnosu
na to kako ¢ée odluciti provoditi procjenu
roditeljske podobnosti i na to kako ée tumaciti
podatke prikupljene za tu procjenu. Bududi da
je tako, ono Sto jedan strucnjak mentalnog
zdravlja vidi kao kriticno, drugi moze smatrati
beznacajnim. Ovo stavlja sud u ogromnu
nepriliku — takvu da je sud, ponekad, mozda i
nije svjestan.3!

Autor (Turkat, 1993) nema saznanja o
ikakvim znanstvenim podacima koji dokazuju
da su psihijatar, psiholog ili socijalni radnik
sposobniji za donosSenje odluke o tome s
kojim ce roditeljem dijete Zivjeti nego Sto je to
iskusan i nepristran sudac obiteljskog suda. I
jedni i drugi imaju teSku i odgovornu
duznost odluciti Sto je najbolje za dijete
koje nimalo ili povrSno poznaju, temeljem
kriterija koji nisu znanstveno utemeljeni
ni utvrdeni. Posao im olakSava samo to Sto
ucinke odluka nitko osim roditelja ne prati, a
nemamo saznanja da je netko odgovarao za
odluku koja je imala negativne uc¢inke na
'najbolji interes djeteta’. Ipak, budete li
podvrgnuti vjeStacenju, trazite najboljeg
moguceg vjesStaka.

Idealni struénjak mentalnog zdravlja koji
vjestaci ima znacajno obrazovanje u podrucju
djecjeg razvoja, s posebnim razumijevanjem
faza razvoja i nacina interakcije s pozitivnim i

31 Turkat, 1.D., Ph.D., Questioning the Mental Health
Expert's Custody Report (Kriticka analiza vjeStacke
procjene roditeljske podobnosti), American Jornal of
Family Law, Vol 7, 175-179 (1993)
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negativnim karakteristikama svakog od
roditelja.

Osim toga, idealni vjeStak ima znacajno
obrazovanje iz psihopatologije s narocitim
razumijevanjem ¢imbenika koji uzrokuju razvoj
mentalnih poremedéaja. Posebice, vjestak bi
trebao posjedovati specijalizaciju u podrucju
licnosti i poremedaja licnosti. Klinicar kojem
nedostaju prvoklasne dijagnosticke vjestine
potencijalno ne pruza obitelji i djetetu ono Sto
je potrebno.

Idealni vjestak ima puno godina iskustva u
klinickoj praksi. Osim toga, vjeStak bi trebao
biti u stanju dokumentirati da je sacinio
znacajan broj odluka o roditeljskoj podobnosti
koje pokazuju da nema predrasuda (npr. vjestak
ne preporucuje uvijek da djeca zive s majkom).

Struénjak mentalnog zdravlja u ovom
podrudju treba jasno dati sudu na znanje da
su provedeni testovi, tumacenja i preporuke
potencijalno podlozni pogreSkama. VjeStak ne
samo da treba to sudu posvijestiti, vec treba
sudu ukazati na opseg i razinu mogude
pogreske u datom slucaju.3?

Kad smo kod nepristranosti, treba se
upitati koliko je moguce od vjeStaka dobiti
nepristrano misljenje, osim u situacijama kad
bi pristranost bila vrlo ocita, tj. gdje je
jednostavno nuzno ne dati preporuku da
dijete bude s roditeljem koji je potpuno
nezainteresiran za dijete, ili pokazuje
drustveno nepozeljna ponasSanja poput
ovisnosti i nasilnosti, ili je lako prepoznatljivo
tesko psihicki bolestan. Pristrano ponasanje
najcesce i nije posljedica nestrucnosti ili
svjesne pristranosti vjeStaka, vec¢ je, ¢ini se, u
prirodi same struke:

Etika u psihijatriji vrlo je kompleksna, cesto
kontroverzna i dvosmislena, ¢ak zbrkana.
Psihijatri, naime, vise nego drugi medicinari,
ali vjerojatno vise nego i razni drugi
profesionalci, u klinicku praksu i istrazivanja
unose osobne i socijalne vrijednosti. Zbog toga
oni u susretu sa spornim momentima u praksi,
a koji se evaluiraju u terminima profesionalnih
etickih standarda i zakonskih standarda koji
imaju eticki aspekt, unose i vrijednosne
stavove svojih kolega i samih pacijenata.
Eticka dimenzija posebno prozima psihijatriju

32 Vidi 31

kao struku i praksu u situacijama
potencijalnog ili aktualnog vrijednosnog
konflikta.33

Tesko je znati je li vas vjeStak dovoljno
osvijesten kako bi bio u stanju slijediti
profesionalne eticke standarde.

Kad je oboje roditelja podobno i
motivirano mozda nije ni eti¢no ni
smisleno da sud uopée donosi odluku o
vjestacenju, kao ni da se CZSS ili cak i
vjeStak posebno oc¢ituju o tome s kojim
roditeljem dijete treba zivjeti te opsegu
kontakata s drugim roditeljem, ili pak da
preporucaju tzv. 'postupnost u prosirenju
kontakta s roditeljem s kojim dijete ne zivi'.

Sa stanovista eti¢nosti je sigurno sasvim
jasno da je nuzno da dijete ima maksimalne
kontakte s oba roditelja u svakom slucaju,
te da se, umjesto prilagodbe djeteta na
promjenu stanovanja, gubitka prijatelja,
'gubitka’ roditelja, roditelji i institucije
trebaju prilagoditi djetetu.

VjeStaci bi u ovakvim besmislenim
vjeStacenjima mogli dati misljenje da dijete
moze zivjetii s jednim ili s drugim roditeljem,
ili pak naizmjence ovisno o drugim obvezama
djeteta te navesti prednosti i nedostatke
svakog rjeSenja. To bi odgovornost vratilo
sudu koji jedini ima pravo donijeti odluku.
Upravo je zbog ovakvih slucajeva u mnogim
razvijenim drzavama u zakon ugraden pojam
joint custody'34.

Roditelji nisu vlasnici djece, vec su djeca,
dokle je potrebno, 'vlasnici' roditelja i moraju
moci njihovim vremenom i brigom raspolagati
u skladu sa svojim potrebama, bez ogranicenja
koja postavlja sud temeljem pokrica koje trazi
i, najcesce, dobiva od vjestaka. VjeStak bi
morao odbiti dati miSljenje o tome tko je 'bolji
roditelj' uvijek kad za to nema ¢vrsto uporiste
u ¢injenicama.

Ako je sud donio odluku o vjestacenju, a vi
je prihvatili, nastojte od vjestacenja dobiti
najbolje Sto mozete za svoje dijete. Kako biste
znali Sto vas vjerojatno ¢eka tijekom
vjeStacenja, razmotrit cemo pojedinacno

33 Jukié, V, Dr sc., Eticki problemi na podrudju
psthijatrije, Bogoslovska smotra, Vol. 66 No. 4,
1996.
34 Pravo djeteta da zivi s oba roditelja u
dogovorenom opsegu
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elemente na kojima se vjeStacenje najceSce
temelji:

1. sadrzaj spisa,

2. psihijatrijski pregled roditelja i djeteta,

3. psiholosko testiranje roditelja i djeteta i
interpretacije testova,

4. promatranje odnosa izmedu roditelja,
odnosa djeteta sa svakim od roditelja i s oba
roditelja,

S. te konceptualizacija podataka.

Navedeno konkretno znaci:

1. Svakako ustrajte na tome da u spisu, u
¢asu kad sud Salje presliku spisa vjeStaku,
bude sve Sto je znacajno za odluku vjestaka.
Dopuna spisa naknadnim podnescima i
dokazima za vjeStaka najceSce nije
relevantna, zato Sto sud ne Salje svaku tu
dopunu vjeStaku naknadno. Upozorite sud na
ovu €Cinjenicu, iako bi ona sudu morala biti
poznata, kako ne biste placali vjeStacenje koje
nece moci biti provedeno na nacin koji bi bar
u segmentu potpunosti podataka iz sudskog
spisa jamcio kvalitetno vjeStacenje i rezultat.
Ukoliko je spis nepotpun, npr. nisu izvedeni
svi relevantni dokazi, nije dovrSeno sasluSanje
stranaka u postupku, sud se nije ocitovao s
obzirom na sve dokazne prijedloge stranaka i
sl., vjeStak nema sve ¢injenice koje bi bile
znacajne za vjeStacenje, pa zahtijevajte
potpuno 'kompletiranje spisa' prije slanja
vjestaku.

2. Strucnjaci mentalnog zdravlja se tek
trebaju sloziti oko toga koje varijable treba
procjenjivati u vjeStacenju roditeljske
podobnosti35 zato $to nema znanstveno
prihvacenog standardiziranog formata
psihijatrijskog pregleda roditelja i djeteta
za provodenje takvog vjeStacenja. Oblik
pregleda kao i kvaliteta varira od jednog do
drugog vjeStaka. Odluka o tome koja ée pitanje
postaviti prepustena je pojedinom vjeStaku, a
nije definirana u znanstvenoj literaturiss. U

35 Barbara Jameson, Marion F. Ehrenberg &
Michael A. Hunter, Psychologists' Ratings of the
Best-Interest-of-the-Child Custody and Access
Criterion: A Family Systems Assessment Model, 28
PROF. PSYCHOL. 253, 1997.

36 Turkat, 1.D., Ph.D, On the Limitations of Child-
Custody Evaluations (O ograni¢enjima vjeStacenja o
tome s kojim roditeljem dijete treba Zivjeti), Court

odsustvu znanstvenih dokaza, nema
objektivnog nac¢ina doznati jesu li pregledi u
bilo kojem konkretnom sluc¢aju ispravno
provedeni i pridonose li, ili Stete, donoSenju
najbolje sudske odluke o tome s kojim ce
roditeljem dijete zivjeti i ostalim sadrzajima
roditeljske skrbi. Kako god pregled bio
planiran i proveden, vasa je duznost
razgovarati o djetetu, pokazati sve bogatstvo
svojeg poznavanja djeteta i [jubav prema
djetetu, odgovarati na pitanja smireno,
strukturirano i argumentirano, ponasati se
prema vjeStaku pristojno i s uvazavanjem —
tu ste zato Sto ste trazili vjeStacenje, ili ste na
njega pristali, ili vam je prigovor odbijen kao
neutemeljen. Ucinite prilikom vjeStacenja
sve §to najbolje mozete za dijete i sebe.
Nikako se ne bavite bivSim partnerom i
razlozima razvoda osim kratko i informativno,
¢ak i ako vjeStak postavlja brojna pitanja o
bivSem partneru i razlozima razvoda — vjestak
nije vas psihoterapeut.

3. Ne postoji znanstveno prihvacen
protokol o psiholoSkom testiranju djeteta i
roditelja u vezi s miSljenjem s kojim ce
roditeljem dijete zivjeti37. Zato i tumacenje
rezultata dobivenih testovima i sam odabir
mjernih instrumenata za procjenu roditeljske
podobnosti, u konacnici ovise o osobnim
sklonostima stru¢njaka mentalnog zdravlja.
Na trziStu postoji viSe od 2.000 psiholo§kih
testova dostupnih stru¢njacima mentalnog
zdravlja.3® Suci mogu prepoznati nazive
popularnih testova, kao §to su MMPI ili
Rorschach, no njihova popularnost ne znaci
da su ovi psiholo§ki mjerni instrumenti
ocijenjeni korisnima za provodenje procjena
roditeljske podobnosti: nema znanstvenih
dokaza da ovi testovi identificiraju 'pravog'
roditelja u parnici oko toga s kojim roditeljem
dijete treba zivjeti.

Vjestak mora sudu objasniti zaSto je
odabrao konkretan test, a ne neki drugi, koji
su nedostaci i slabosti odabranog testa i koja
ogranic¢enja postoje u odnosu na tumacenje

Review: The Journal of the American Judges Association,
Volume 42, Issue 2, 2005.
37 Hagan, M.A. & N. Castagna, The Real Numbers:
Psychological Testing in Custody Evaluations, 32
PROF. PSYCHOL. 269, 2001).
38 THE FIFTEEN MENTAL MEASUREMENTS YEARBOOK (Barbara S.
Pale, et al. eds., 2003).
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rezultata koje je test pokazao o konkretnom
djetetu i obitelji.

Dva najpoznatija i najSire koriStena opsezna
testa licnosti, Minnesota Multiphasic
Personality Inventory (MMPI) i Millon Multiaxial
Clinical Inventory (MCMI), data istoj osobi,
mogu dati dva vrlo razlicita racunalna
tumacenja osobina licnosti iste osobe... Jasno
je da sklonost selektivnom odabiru rezultata
postaje problem.

Jednalko kao i laici, i stru¢njaci mentalnog
zdravlja su skloni traziti podatke koji poturduju
njithove ideje. Drugim rijecima, ako strucnjak
ima na umu izbor u vezi s tim s kim dijete
treba zivjeti, on/a moze analizirati podatke
dobivene psiholoskim testiranjem trazedi
dokaze koji ée taj izbor poturditi, naspram
trazenju dokaza koji ¢e ga odbaciti. 39

Testove rjesavajte najbolje Sto mozete, a
svoja pitanja sacuvajte za sud, kad ih vas
punomocnik moze postaviti vjeStaku. Imajte
na umu da mnogi testovi imaju ugraden test
lazljivosti, pa se drzite istine. Od vas se ne
oc¢ekuje da trebate pobijediti na natjecanju u
Sto boljem rjeSavanju testova, vec¢ da trebate
pokazati da ste ono §to vjerujemo da jeste —
dobar i brizan roditelj.

4. Nema znanstveno istrazivacke osnove
prema kojoj bi se odredilo je li promatranje
odnosa roditelj — dijete potrebno, i ako je,
kako ga treba provoditi. Ne iznenaduje da
medu strucnjacima mentalnog zdravlja ne
postoji suglasje o tome kako treba provoditi
promatranje.*® Treba li svakog roditelja i oboje
roditelja promatrati sa svakim djetetom
jednom, ili sa svom njihovom djecom, jednom,
dva puta ili ni jednom, i pod kojim uvjetima,
do danas nije utvrdeno putem sustavnog
psiholosSkog istrazivanja.

Mnogi vjeStaci roditeljske podobnosti ne
promatraju konkretno i sustavno interakciju
izmedu svakog od roditelja sa svakim djetetom
koje je ukljuceno u vjestacenje. Vjestak koji
ucini propust i sustavno ne promatra

39 Vidi 31

40 Ackerman Mark & Melissa C. Ackerman, Custody
Evaluation Practices: A Survey of Experienced
Professionals (Revisited), 28 PROF. PSYCHOL. 137
(1997)

interakciju svakog od roditelja sa svakim
djetetom u razlicitim zadacima, cini obitelji loSu
uslugu. U tom slucaju, vjestak ogranicava
podatke na ono Sto je sekundarno u odnosu na
temeljno vjeStacko pitanje o odnosu dijete-
roditelj, Sto ée najvjerojatnije djetetu donijeti
najvise dobrobiti.

U izboru zadataka za interakcije roditelj-
dijete koje ée se promatrati kljucno je to da ne
bi trebali biti pristrani prema bilo kojem od
roditelja. Na primjer, ako jedan roditelj zna
Sivati, a drugi ne zna, bilo bi nepravedno traziti
od svakog roditelja da podudi dijete kako
Sivati, i to bi bilo vidljivo na video zapisu.
Zadaci kao Stu su igranje neke igre, rjeSavanje
problema ili poduka djeteta necem korisnom
korisni su pokazatelji.#!

Zbog toga sto nema prihvadenih znanstvenih
smyjernica za tumacenje podataka prikupljenih
tijekom vjeStacenja, imenovani vjestak ima
ogromno diskreciono pravo u odlucivanju o
tome na koje ée se podatke fokusirati, a koje ée
samo 'preletjeti’, kojima ée dati vaznost, a koje
ée potpuno zanemariti. Ovo vjeStaku daje veliku
modé, koju prati odsustvo gotovo ikakve
kontrole. Iako mu sudac i punomocénici mogu
postavljati pitanja, oni obi¢no nisu po struci i
strucnjaci mentalnog zdravlja.+?

Odlican nacin za procjenu odnosa roditelj-
dijete moze biti video zapis svakog roditelja i
oboje roditelja sa svakim djetetom kako se
neometano bave raznim aktivnostima — na
tome svakako insistirajte. Ovo vjeStaku
omogucava analizu tih interakcija nasamo i u
miru, a takoder moze traziti od drugih kolega
da ih pregledaju i daju svoje miSljenje.
Vjestak koji ovo ne ucini, treba na sudu biti
spreman objasniti zaSto to nije ucinio.

Igrajte se i komunicirajte s djetetom
onako kako to obi¢éno ¢inite — opusteno,
fokusirano na potrebe djeteta, uzivajte u igri.
Jasno da je to teSko u neprirodnim uvjetima
vjeStacenja, ali dajte maksimum od sebe da to
ne bi na vasSe dijete negativno utjecalo. Brojni
profesionalci odraduju svoj posao, koji je
bitan dio njihovog zivota, tako da ih netko
stalno promatra i procjenjuje — odgajatelji,
ucitelji i profesori, pjevaci, glumci i voditelji
TV emisija, novinari i politi¢ari — ovoga puta

41 Vidi 31
42 Vidi 31
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ste to vi, u trenucima dok se bavite vama
dragom aktivnos§cu, razgovorom i igrom sa
svojim djetetom.

5. Pri konceptualizaciji podataka dobivenih
u postupku vjesStacenja, vazna je logicka
podloga zakljucaka i misSljenja. Dodijeliti
jednom roditelju pravo primarnog roditelja s
kojim ce dijete zivjeti samo zato Sto drugi
roditelj ima jedan pokazatelj u testu koji npr.
ukazuje na depresiju, ne predstavlja dovoljno
opravdanje za to. Zapravo, ¢ak i kad jedan od
roditelja pokazuje neke vrste odstupanja u
testovima, to ne znaci da je to los roditelj.
Vjestak koji ne osigura potpuno uvjerljiva i
nesporna objasnjenja za svoje tumacenje
psihijatrijskog pregleda, podatke testova i za
rezultate promatranja odnosa medu
roditeljima i odnosa roditelja s djetetom radi
odluke o roditeljskoj podobnosti, ne pruza
uslugu koja je od koristi ni obitelji ni sudu
(Turkat, 1993).

Drugi je problem u vezi s logickom
podlogom za vjeStacko misljenje to da neki
vjeStaci krivo prikazuju vrijednost svojih
preporuka. Nema dokaza da konkretni vjeStak
koji koristi metodu nekog vrsnog vjeStaka ima
istu razinu strucnosti kao taj vrsni vjestak.
Znanstvena literatura je ta koja treba voditi
postupke vjeStacenja roditeljske podobnosti,
ne retorika ni karizma. Logi¢ka je podloga za
vjestacko misljenje najvrijednija kad se
oslanja na znanstvene podatke (Turkat
1993).

U odsustvu znanstvenih dokaza, dva vjestaka
koja se sluze potpuno istim podacima o obitelji,
mogu dati dva potpuno razlicita tumacenja.
Ova ée tumacenja odrazavati sklonost svakoga
od vjestaka prema odredenim oblicima
psthijatrijskog pregleda, testovima i podacima
dobivenim promatranjem. Ta je sklonost ono
Sto rjecnici definiraju kao predrasude. Prema
Websterovom rjecniku3 predrasuda je
'sklonost uma' ili 'sklonost ili pristranost prema
nekom objektu ili stajalistu’. Kad nedostaju
znanstveni dokazi koji bi podrzali instrumente
procjene i kad po nekom pitanju ne postoji
strucni konsenzus, izbor instrumenata procjene
odrazava predrasude ili 'sklonost' vjestaka.
Isto se odnosi i na tumacenja konstelacije

43 Webster's Unabridged Dictionary

psthijatrijskog pregleda, testova i podataka
prikupljenih promatranjem konkretne obitelji.+*

Nije neobicno procitati izvjesée vjestaka
duljine od 10 do 15 stranica koje ukljucuje
psihijatrijski pregled, podatke testova i slicno,
a onda procitati zavrsni dio u kojem su date
preporuke koje nemaju jasne, logicne veze s
prethodnim podacima. Sud bi trebao traziti da
dio s preporukama pruzi logicno, jasno i
uvjerljivo opravdanje zasto bi jedan roditelj
trebao biti primarni roditelj s kojim dijete zivi, a
drugi ne. VjeStaci, kao i ostali ljudi, ¢esto ¢ine
greske u logici.*5

Sudac ne bi trebao biti pod utjecajem
preporuka vjeStacenja samo zato Sto poznaje
vjeStaka, Sto mu se vjeStak svida ili Sto
postuje njegov status, vec zato Sto se
vjesStacenje temelji na cinjenicama.
Najobjektivniji izvor informacija za suca treba
biti oCito ponasSanje samih stranaka u sporu,
liSeno verbalnih izvijeS¢a o njihovu ponasanju
— cak i kad su ta izvijeSca sacinili najiskusniji
i najugledniji vjeStaci. Na primjer, slaze li se
vjeStacki opis stranaka s onim §to se vidi u
sudnici? Ako ne, zaSto se ne slaze? Postoji li
jasna i logi¢na podloga za preporuku o tome s
kim ce dijete zZivjeti, koja se slaze s ostatkom
dokaza u postupku? Trebala bi postojati.
Vode li podaci koje je vjeStak prikupio izravno
do preciznih preporuka koje izgledaju uvjerljivo?
Ako ne, zasto? Ova pitanja predstavljaju
minimum analize koju sud treba obaviti kad
procjenjuje preporuke vjeStackog izvijeSca.

VjeStacenjem je zasigurno na dobitku sud
zato Sto time za svoju odluku dobiva formalno
pokrice. Medutim, nije se pojavila ni jedna
znanstvena studija koja dokazuje da
preporuke vjestaka o tome s kim ce dijete
zivjeti vode boljem zivotu djece koja
sudjeluju u ovakvim vjeStacenjima. Ipak,
ova vjeStaCenja mogu izazvati ozbiljne
posljedice za tu djecu. Neke posljedice mogu
biti pozitivne, ali, nazalost, posljedice takoder
mogu biti negativne. Obitelji koje su u sporu
oko toga s kim ce dijete Zivjeti postavljaju se
cesto u nepovoljne uvjete kad im se nalaze
podvrgavanje vjeStacenju (Turkat 2005).

44 Vidi 31
45 Vidi 31
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V.4.2 STO AKO VJESTAK NE POSTUPA U
SKLADU SA SVOJIM PRAVIMA I OBVEZAMA

Od roditelja koji su nam se javljali imamo
izvjeS¢a da su u njihovom slucaju neki
vjesStaci pokazali da:

— uopce nisu vjestaci, iako su se kao zakleti
sudski vjestaci potpisali na vjeStackom
miSljenju, Sto je dovoljan razlog za
odbacivanje vjeStacenja i svakako za
kaznenu prijavu;

— piSu preporuke i misSljenja koji nemaju
logicku podlogu u rezultatima
vjeStacenja, Sto je dovoljan razlog za
detaljno ispitivanje vjeStaka na sudu i
odbacivanje vjeStacenja;

— piSu preporuke i misSljenja na temelju
znanstveno neutvrdenih ¢injenica, Sto
je dovoljan razlog za isti postupak kao
gore;

— su rodno pristrani, Sto je dovoljan razlog
za tuzbu za diskriminaciju;

— povrsno obavljaju posao, Sto spada u
kazneno djelo nesavjesnog obavljanja
sluzbene duznosti i zloporabe polozaja;

— selektivno obraduju rezultate vjeStacenja
kako bi pogodovali jednom roditelju, Sto
spada u diskriminaciju i kazneno djelo
nesavjesnog obavljanja sluzbene duznosti
i zloporabe polozaja;

— kasne s izvjescem,;

— manipuliraju roditeljem u postupku
vjeStacenja, koristeci strucni zargon,
zbunjujuci i navodedi roditelja, Sto spada
u kazneno djelo nesavjesnog obavljanja
sluzbene duznosti i zloporabe polozaja;

— ometaju interakciju roditelj —dijete
svojim prijedlozima i komentarima, §to
ukazuje na nedostatak struc¢nosti i
osjetljivosti za pitanje koje treba vjestaciti
i treba vas potaknuti na pazljivu analizu
vjeStackog misSljenja i preporuke.

Prema nesavjesnom vjeStaku mozete
pokrenuti sve pravno utemeljene postupke,
ovisno o prirodi i tezini onoga na §to se ti
postupci odnose, od prijave Psiholoskoj
komori i Lijecnickoj komori, do tuzbe za
diskriminaciju, ili kaznene prijave za
nesavjesno obavljanje sluzbene duznosti i
zloporabu polozaja, a vrijednost takvog
vjeStaCenja mozete osporavati na sudu.

Jeste li jos uvijek odlucni u nakani da
vama, roditeljima, institucije urede odnose
s djetetom?

V.5 OGRANICAVANJE ILI SPRIJECAVANJE
KONTAKATA S DJETETOM

Ukoliko se to dogada prije okon¢anja
postupka razvoda braka potrebno je
obavijestiti CZSS i insistirati na poStovanju
prava djeteta na oba roditelja, te traziti od
CZSS intervenciju, nadzor, upozorenje,
posredovanje pri dogovoru — sve na prije
opisani nacin. Intervencija nije dobra volja,
vec obveza Centra za socijalnu skrb.

Ukoliko se to dogada nakon Sto je rjeSenje
o razvodu vec¢ pravomocno, potrebno je
pismeno izvijestiti CZSS koji moze pozvati
drugog roditelja i pokusSati utjecati na njega
da postuje odluku suda. Ukoliko roditelj s
kojim dijete zivi to odbija, drugi roditelj moze
traziti ovrhu sudskog rjeSenja od suda. Za
sud je vazno dokumentirati da partner
ogranicava ili sprijecava vase kontakte s
djetetom. Naravno, necete traziti ovrhu ako
se to dogodilo jednom ili zbog zakaSnjenja od
desetak minuta. Uvijek odvagnite je li vasa
reakcija primjerena onome sSto se dogada.
Kad odlucite djelovati, neka to bude
utemeljeno, argumentirano, smireno i
ustrajno.

U sudnici, roditelj koji ometa zajednicko
vrijeme djeteta i drugog roditelja moze biti
sklon i sposoban lagati na potpuno uvjerljiv
nacin. Ponekad su mu vjesStine manipuliranja
jako razvijene i moze biti intelektualno
superioran punomocniku suprotne strane.
Roditelj koji ometa odnos s drugim
roditeljem cesto moze izvrsno objasniti
svoje ponasanje; poneko objaSnjenje moze
¢ak biti istinito. Npr: 'Puno sam mu puta
ponudila da vidi svoju kcer, ali on ne
suraduje; svaki put kad dode uzeti Hrvoja,
Hrvoje place i odbija i¢i s njim; nikada se ne
drzi plana, gospodine suce, bez obzira koliko
se ja jako trudim...'

Ono Sto se tipicno izostavlja iz ovakovog
svjedocenja je Cinjenica da roditelj koji
ometa ili laze, ili je izmanipulirao dijete, ili
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situaciju kako bi stvorio laznu predodzbu o
svojoj nevinosti u vezi s onim Sto mu se
stavlja na teret.

Ukoliko roditelj koji ometa nastavi uspjesno
krsiti odluku o susretima, viktimizirani roditelj
s vremenom cesto postaje toliko emocionalno i
financijski iscrpljen da sluéaj nestaje iz
djelokruga rada suda. Na nesredu, izvan
sudnice se ometanje susreta nastavlja, ¢esto s
novom snagom#6,

LoSa je vijest da u nas sprijecavanje
zajednickog provodenja vremena djeteta i
roditelja te ocrnjivanje roditelja nije dovoljno
prepoznat problem i da cCete trebati puno
snage i ustrajnosti da biste iSta postigli preko
institucija. Dobra je vijest da o tome kako se
trebate postaviti u stvarnim zivotnim
situacijama gdje vas drugi roditelj ocrnjuje,
postoje knjige s konkretnim savjetima koji
¢e vas uputiti kako mozete pomoci svom
djetetu i sebi. Neke su prevedene na hrvatski,
47 a nadamo se da ce ih biti joS te da ce i nasi
strucnjaci, temeljem istrazivanja u nas, pisati
o ovoj temi. Takoder postoji i knjiga*® ¢iji
autor 49 upozorava da ce knjiga Citatelja
uvesti u strasnu tragediju znanu kao
ometanje odnosa s djecom onih roditelja koji
nisu djetetu ni partneru ucinili niSta zaista
loSe (zlostavljanje, zanemarivanje i sl.),
navodeci da slijede nezamislivi ¢inovi
okrutnosti, nepravde i zla.

46 Turkat, 1.D., Ph.D., Management of Visitation
Interference (Obuzdavanje ometanja susreta) The
Judges Journal, No 36, p. 17-47, spring 1997

47 Warshak, R., Otrov razvoda, Algoritam, 2008.

48 Turkat, 1.D., Ph.D, Child Visitation Interference in
Family Law Litigation (Ometanje kontakata s
djetetom u parnicama oko toga s kojim ce roditeljem
dijete zivjeti), Prirucnik za Zrtve sukoba oko toga s
kojim ¢e roditeljem dijete zivjeti i oko kontakata,
2002, ISBN 0-9669616-0-3, Knjiga se temelji na
stvarnim sluéajevima.

49 O autoru Ira Daniel Turkat: Medunarodno poznat
klinicar s preko 75 objavljenih knjiga, poglavlja u
knjigama i struénim publikacijama. Radio je na
Vanderbilt University School of Medicine, the
University of North Carolina u Greensboro, i
University of Florida College of Medicine. Tokom 15
godina je bio pomoénik urednika Journal of
Psychopathology and Behavioral Assessment
(Struéni éasopis za psihopatologiju i procjenu
ponasanja), znanstvenog casopisa koji se prodaje u
25 zemalja diljem svijeta.

Prikaz knjige Child Visitation Interference
in Family Law Litigation:

Autor u Uvodu definira kontakte i ometanje
te piSe i o zrtvama, djetetu i roditelju s kojim
dijete ne zivi. Nakon toga opisuje temeljne
metode ometanja zajednickog vremena,
napominjucéi da je puno niskih i ruznih
nacina kojima ogorceni roditelj sprijecava
kontakte istodobno zlostavljajuci drugog
roditelja.

Opisujuci ometanje kontakata u kudi,
nabraja i elaborira sljedece izgovore, metode i
pristupe ometanja: 'nenajavljeni — nisu
doma', 'nemoj dolaziti — nisu doma’,
izazivanje konflikta i posljedi¢no srdito
zatvaranje vrata, promjena mjesta susreta bez
najave — npr. putem poruke na ulaznim
vratima da su djeca u parku, gdje zapravo
nisu, laganje o tome da nije dogovoreno to
mjesto i vrijeme za kontakte, uz glumljeno
iznenadenje kad drugi roditelj dode po dijete
(ovo je osobito problematican nacin
ometanja), koriStenje rutinskog izgovora da je
'dijete uznemireno', 'druge aktivnosti',
manevar kasnjenja s predajom djeteta
roditelju koji ga je doSao preuzeti, taktika
viSestrukih aktivnosti koje dobrim dijelom
kolidiraju s vremenom kontakata, taktika da
svako dijete istodobno bude angazirano
nekom drugom vanskolskom aktivnosti, tako
da roditelj moze biti samo na jednoj od tih
aktivnosti, odnosno samo s jednim od djece.

U opisu ometanja kontakata telefonom
nabraja i obrazlaze sljedece tehnike ometanja:
'pozuri', 'izbjegavanje', 'spustanje slusalice’,
‘preuzimanje poruke za dijete’, 'neverbalni
signali nezadovoljstva' upuceni djetetu dok
razgovara telefonom, 'pricekaj na telefonu', a
djetetu se ne kaze da roditelj zove, 'odbojni
razgovor' koji se sastoji u vikanju, psovanju i
svadi svaki put kad drugi roditelj nazove.

Nista manje nije raSireno ni ometanje
kontakata poStom gdje spada 'provjera svih
sadrzaja' poSte prije dozvole da se moze
poslati ili procitati, 'odgoda’, 'obeshrabrivanje'
djeteta da procita ili poSalje postu, 'potpuni
prekid' primanja i slanja poSte.

Ometanje joS obuhvaca ometanje kontakata
u Skoli, pri cemu autor upozorava na
manipulaciju §kolskog osoblja kako ne bi
davalo informacije o djetetu i laganje o
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drugom roditelju kako bi se postiglo
neprijateljsko ponaSanje svih prema tom
roditelju, te ometanje kontakata pri
slobodnim aktivnostima gdje opisuje i
objasnjava tehnike: 'fizicka barijera’, 'prijeteca
kazna' i druge u sluc¢aju komuniciranja s
drugim roditeljem, jer vedina je djece visoko
motivirana zadovoljiti roditelja s kojim zivi.
Autor smatra da je ova potreba intenzivnija
tijekom razvoda i da neki roditelji, nazalost, to
iskoriStavaju za sprijecavanje kontakata
djeteta s drugim roditeljem, Sto dijete stavlja
u teSku situaciju. Roditelj s kojim dijete zivi to
najcesce Cini tako da opetovano i izrazito
jasno djetetu stavlja do znanja da ne smije
komunicirati s drugim roditeljem. Posljedice
su te da dijete moze izbjegavati pogled
roditelja s kojim ne Zivi, moze ignorirati Sto
roditelj govori i ne reagirati ma Sto taj roditelj
¢inio te zbog pristiska roditelja ometaca moze
od zivahnog djeteta postati osoba koja se
ponasa kao robot bez emocija. Bol koju
ovakvo ponaSanje nanosi intenzivna je i za
dijete i za roditelja s kojim dijete ne zivi. Autor
smatra da je moguci razlog za ovakvo
ponaSanje taj da dijete smatra da mu je
ovakvo ponasSanje manje od dva zla zato Sto
ga, ne bude li to¢no provodilo upute roditelja
s kojim zivi, mozZe od tog roditelja cekati gora
kazna.

Postoje takoder i ekstremne metode i
scenariji ometanja odnosa djeteta i roditelja s
kojim ne zivi, koje ukljucuju Sindrom
otudenja od roditelja koji postoji kad je dijete
uspjeSno nauceno postati neutemeljeno
opsjednuto negativnim aspektima jednog
roditelja. Opsjednuto znaci preokupirano.
Dijete koje ponekad ima negativne komentare
o jednom roditelju nema ovaj sindrom. Bitno
je ito da su ovi negativni aspekti
neutemeljeni. U tehnike otudenja ubraja
'direktno kritiziranje', 'sarkazam’,
'‘pretjerivanje’, 're-interpretaciju' cinjenica,
'zrtveni jarac' gdje je drugi roditelj kriv za sve
nedace, 'izazivanje osjecaja krivnje' u djeteta
zbog ostavljanja roditelja za vrijeme kontakata
s drugim roditeljem i 'direktno manipuliranje'.
Kad obavi Sto je naumio, roditelj otuditelj
moze mirno reci 'evo ja ga tjeram da ide
drugom roditelju, ali nece'. Bilo bi zanimljivo
doznati kako bi roditelj ometac reagirao ako
bi dijete odbijalo i¢i u Skolu (Warshak, 2008).

Ekstremne metode takoder ukljucuju
Sindrom zlonamjernog roditelja povezan s
razvodom gdje je takav roditelj opsjednut
kaznjavanjem drugog roditelja bez obzira na
posljedice. Autor navodi sljedece postupke
roditelja ometaca: napadi na drugog roditelja i
njegovu ili njezinu imovinu, zlonamjerne lazi
kojima se drasti¢no ocrnjuje drugi roditelj,
manipuliranje drugih ljudi, koji najéesce nisu
svjesni da su upotrijebljeni u tu svrhu, da se
ukljuce u otudivanje djeteta, krSenje zakona
(lazne optuzbe za seksualno zlostavljanje
djece, krada osobne, zdravstvene, imovinske i
druge dokumentacije drugog roditelja i sl.).

Posebno su ekstremne lazne optuzbe za
seksualno zlostavljanje djece, gdje nikako ne
treba ubrojati one gdje roditelj zaista vjeruje
da je do zlostavljanja doslo i zeli zaStiti dijete.
U slucajevima kad se dokaze da zlostavljanja
nije bilo, takav je roditelj zadovoljan, dok je
roditelj ¢ije su optuzbe za seksualno
zlostavljanje usmjerene na ometanje
kontakata, nezadovoljan kad se dokaze da
zlostavljanja nije bilo i ne odustaje, trazeci
potvrde od stalno novih 'stru¢njaka’, posebice
stoga Sto prakticki nema slucajeva da je netko
odgovarao za laznu optuzbu.

Posljednja opisana ekstremna metoda je
preseljenje na udaljeniju lokaciju, preseljenje
radi uznemiravanja bivSeg partnera (najcesce
tako da se preseli k roditeljima, koji dodatno
ometaju kontakte i ponasaju se neprijateljski),
preseljenje zbog financijskih razloga — koji
zapravo ne postoje, ali roditelj s kojim djeca
zive zeli djeci pokazati da ih je drugi roditelj
financijski upropastio, otmicu — ponekad i
tisuce kilometara daleko, uz promjenu
identiteta.

Autor zatim opisuje kako roditelj s kojim
dijete ne zivi moze podrzavati ometanje
vlastitog odnosa s djetetom, prvenstveno
svojim ponaSanjem, te u takva ponaSanja
uvrsStava verbalno zlostavljanje (roditelj izgubi
zivce jer mu je sprijecen kontakt), fizicko
zlostavljanje — npr. provala u stan radi
kontakta s djecom, zloporaba opojnih tvari
roditelja koji dolazi radi kontakta s djecom,
neposStovanje sudske odluke, neplacanje
doprinosa za uzdrzavanje djeteta, ocrnjivanje
roditelja s kojim dijete zivi, zanemarivanje
potreba djeteta, preokupiranost vlastitim
potrebama, negativni stavovi prema drugom
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roditelju, podrzavanje djece u loSem ponasanju
prema drugom roditelju, neprihvacanje ni
minimalne odgovornosti za sukob s drugim
roditeljem. Autor smatra da su ovim
ponasSanjima roditelji s kojima djeca ne Zive
zapravo najveci neprijatelji sami sebi te da
time zapravo ohrabruju i podrzavaju drugog
roditelja u ometanju zajedni¢kog vremena s
djetetom.

Nadalje se autor bavi reakcijama djece te
opisuje pasivno reagiranje djece pri ometanju
odnosa s drugim roditeljem, gdje navodi djecje
reakcije kao §to su bespomocnost, jer je dijete
kapituliralo, ustrasenost, ljutnju, depresivnost,
tugu, okrivljavanje sebe, zdravstvene tegobe
(najcesce glavobolje i trbobolje), skrivanje
ljubavi za odsutnog roditelja, nesigurnost,
pad Skolskog uspjeha. Nakon toga navodi da
mnoga djeca reagiraju istodobno i pasivno i
aktivno, na sljedece nacine: aktivno pomaganje
roditelju s kojim dijete Zivi jer je ovaj
'bespomocan’', manipuliranje radi dobivanja
odredenih stvari ili prava, izazivanje osjecaja
krivnje u roditelja s kojim ne Zivi, privlacenje
paznje ekstremnim ponasSanjima, dijete vodi
bitke za skrbnistvo time da je prema svakom
roditelju onakvo kakvo ono misli da taj roditelj
zeli da ono bude, dijete biva kaznjavano zato
Sto ne prihvaca ogranicenja kontakata koja
postavlja roditelj s kojim Zivi, dijete biva
otudeno — puno mrznje prema roditelju s
kojim ne zZivi i ne zeli s njim kontaktirati.

U dijelu o mijenjanju djeteta, autor opisuje
promjene u djeteta navodeci da: sjecanja na
roditelja kojem se ometa ili sprijecava kontakt
to viSe nestaju Sto je dijete mlade, starija
djeca bolje pamte, neka djeca razvijaju
fantazije o odsutnom roditelju koje s
vremenom mogu postati sjecanja. Poziva se
na Dr Grief i Hager, 1992, koji su na$li da Sto
je dulje dijete odvojeno od jednog roditelja, a
bez pozitivhoga objasnjenja za to, to ima viSe
problema. Prema izjavama osoba kojima je
sprijecavan kontakt s roditeljem, to
sprijecavanje kontakta imalo je 'trajan
negativan utjecaj na njihove zivote'. Autor
navodi da, kad odrastu, djeca uvijek, cakis
nasilnim roditeljem, zZele popraviti odnos.
Nazalost, izgubljeno je teS§ko nadoknaditi. U
slucajevima pokusaja otudivanja od roditelja
s kojim ne zive, ova djeca, kad odrastu,
prozivljavaju strasnu srdzbu prema roditelju

otuditelju. Ponekad tako snaznu da to uopce
ne mogu oprostiti. Autor smatra da je bitno
da se roditelj kojem se onemogucavaju kontakti
ustrajno 'mota u blizini' dok dijete ne dozrije.

Kroz poglavlja gdje govori o pravnom
sustavu pise i o izboru punomocnika pri cemu
je vazno imati dobrog, iskusnog odvjetnika
koji dobro poznaje obiteljsko pravo i koji je u
stanju zZurno reagirati.

Nakon ovoga piSe o ostalim sudionicima u
ometanju odnosa djeteta i roditelja s kojim ne
Zivi te o motivima za sudjelovanje u ometanju,
gdje opisuje pet najcescih tipova ljudi
motiviranih za sudjelovanje u ometanju
odnosa djeteta s roditeljem: dobronamjerni
koji vjeruju da su na 'pravoj' strani i da
pomazu djetetu, zeljni modi koji imaju vlastite
razloge i potrebu za kontrolom drugih,
kreatori kaosa koji prepoznaju lako ranjive
ljude i koriste ih za svoje potrebe, sadisticki
umjesaci koji uzivaju u tudoj patnji,
prestraseni koji se boje posljedica koje bi
morali snositi ako ne bi sudjelovali.

Ostali sudionici mogu biti uobicajeni
sudionici, poput rodbine, prijatelja, znanaca,
roditelja druge djece i novih partnera, te
profesionalni sudionici, gdje posebno navodi
struénjake mentalnog zdravlja, bilo da rade
pri CZSS ili vjeStake koji obavljaju procjene i
vjeStacenja i daju misljenja, usprkos tomu Sto
su viSe pod utjecajem vlastitih predrasuda
nego bilo kojeg znanstvenog istrazivanja.
Smatra da bez pomoci ¢vrstih znanstvenih
dokaza, stru¢njaci mentalnog zdravlja
riskiraju napraviti ozbiljne pogreske u svojim
procjenama i misljenjima o tome s kojim
roditeljem dijete treba zivjeti, pa tako mogu
biti jedan od ¢imbenika ometanja odnosa
djeteta i roditelja s kojim ne Zivi. Stovise, kad
se radi o terapiji koja bi trebala pomoci u
slu¢ajevima ometanja provodenja vremena s
djetetom, nema znanstvenih dokaza koji bi
ukazivali na to da struc¢njaci mentalnog
zdravlja mogu uspjesSno pomocdi u rjeSavanju
ovog problema.

Autor zatim savjetuje kako pomodi sebi te
kako kontrolirati najéeSce emocije poput tuge,
ljutnje, potrebe za osvetom, depresije, mrznje,
smatrajuci da je vrijeme na strani roditelja
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kojem se ometa odnos s djetetom. Savjetuje
razumijevanje situacije, vjeru u odnos s
djetetom, kontrolu poriva za osvetom,
neprihvacanje da situacija ovlada vama,
dobru skrb za sebe. Kako bi ovo postigli,
roditelji moraju imati jasan plan koji vodi cilju
kvalitetnog odnosa s djetetom, ukljucivanje u
grupe podrske, trazenje profesionalne pomoci
i stalno njegovanje 'kraljevskih manira’, tj.
plemenitosti, velikodus$nosti, kooperativnosti i
razumnog ponasanja.

U odnosu s djecom, savjetuje pokazivanje
ljubavi, odanosti i iskrenih osjecaja, makar to
bila i tjeskoba. Dijete mora imati priliku
plakati s vama ako treba. Nikako se ne smije
napadati drugog roditelja, osim kad u nekim
slucajevima, posebice kad se radi o Sindromu
zlonamjernog roditelja, moze biti potrebno
djetetu pokazati sudsku odluku, no takvi se
postupci smiju koristiti samo u posebnim
okolnostima.

U odnosu s ostalima, autor savjetuje
najvecu kooperativnost i poStovanje prema
punomocnicima drugog roditelja koje vas
vlastiti punomocnik dopusta. Takoder navodi
da se moc¢ suca u sudnici ne smije zanemariti
ni u jednom trenutku. Stoga se ne smije u
sudnici lupati Sakom o stol, vikati ni prijetiti.
Ali smije se pokazati osjecaje, dati svoj iskaz
kad dode cas i dogovarati sa svojim
punomocnikom na unaprijed dogovoreni
nacin. Iskazi drugog roditelja i punomocnika
ne smiju se uzimati osobno, vec¢ se na njih
treba osvrnuti u vlastitom iskazu. Autor
takoder savjetuje stalni kontakt s uciteljima i
trenerima, kao i lijeCnikom djeteta, ako je
potrebno i s ravnateljem Skole. Ako s
osobljem predskolske/Skolske ustanove ne
mozete uspostaviti kontakt, mozda ¢e biti
potrebno traziti pomoc¢ od Upravnog vijeca
djecjeg vrtica ili Skole, Gradskog ureda za
§kolstvo, i Ministarstva znanosti, obrazovanja
i Sporta.

S razlicitim se metodama ometanja
kontakata najbolje mozete nositi tako da se ne
ukljucite u 'igru’, ve¢ da ustrajno trazite,
iznalazite i nudite razumna rjeSenja, uz, ako
je potrebno, pomo¢ punomocnika i suda. S
teskim se metodama ometanja kontakata
mozete nositi tako da o problemu naucite §to

viSe mozete te da pokrenete sudski postupak
uz dobrog punomocnika, gdje se, ako imate
srecCe, stvar moze rijeSiti. Uputna je, takoder,
ustrajnost u odrzavanju odnosa s djetetom
makar i kroz minimalne kontakte, ¢uvanje
djetetovih stvari i kutka, jer ne treba
zaboraviti da imate zajednicku buducnost s
djetetom te je neophodna i sustavna briga za
sebe kako biste bili u stanju sve navedeno
provesti.

U posljednjim se poglavljima autor bavi
znanstvenim i drustvenim pitanjima u vezi s
problemom ometanja odnosa djeteta s
roditeljem. Naglasava vaznost istrazivanja,
kako ne bismo odlucivali temeljem misljenja,
jer misljenja mogu biti kriva, a istrazivanja
utvrduju Cinjenice. Ova bi istrazivanja trebala
biti temeljena na objektivnim mjerenjima na
kojima bi se zasnivao klasifikacijski sustav
(dijagnoza). Posebno bi trebalo istraziti
posljedice ometanja kontakata i organizirati
prevenciju ometanja odnosa djece s
roditeljem, a prevencija je krajnji cilj svakog
podrucja koje se bavi zdravljem. Prvo je
potrebno pronaci nacin kako toéno mjeriti
ometanje kontakata, zatim odrediti tipove
ometanja i obrasce te istraziti uzroke. Nakon
toga je potrebno testirati programe prevencije,
zato Sto je prevencija uvijek jeftinija nego
lijecenje.

Takoder navodi da postoji nedostatak javne
svijjesti o problemu. Kao vazno drustveno
pitanje navodi rodnu diskriminaciju te ¢lanak
o rodnoj diskriminaciji u pravnom sustavuso.
Ovdje su samo neki od rezultata do kojih je
doslo istrazivanje Commission on Gender
Bias: prvo, neke se oceve diskriminira ako
djeca ne zive s njima tako da, nakon Sto su
bili u potpunosti ukljuceni u podizanje djece,
sad imaju kontakte svaki drugi vikend; drugo:
ponekad se nasilnost muskaraca prema
zenama i djeci ne uzima u obzir pri donosSenju
odluka o kontaktima; trece: izgleda da sud
primjenjuje zakon dosljednije kad se radi o
doprinosu za uzdrzavanje nego kad se radi o
pravu djeteta na oba roditelja; cetvrto: roditelj

50 Commission on Gender Bias in the Judicial
System, Gender and justice in the courts: A report
to the Supreme Court of Georgia. Georgia State
University Law Review, 8, 539-807, 1992.
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koji ometa kontakte cesto poteze neplacanje
doprinosa za uzdrzavanje od strane drugog
roditelja, s razlogom ili bez razloga;
preseljenje djeteta bez dozvole jednog od
roditelja joS je jedno podrucje potencijalne
diskriminacije.

Autor razmatra neefikasnost sustava koja
je dijelom rezultirala i iz slozenosti problema.
Navodi da neki roditelji potroSe bogatstvo da
bi imali kontakte sa svojom djecom i pita je li
to u redu kad im je takvo pravo zakonom
garantirano. Smatra da sudske odluke o
kontaktima moraju biti vrlo precizno i jasno
specificirane. Drustvenim pitanjem smatra i
to da je problem vrlo skup, u Sto se ne ubraja
bol i patnja djece i roditelja te izgubljena
radna produktivnost roditelja kojem se
sprijeCava neometani kontakt s djetetom.5!

V.6 ZLOSTAVLJANJE DJETETA TIJEKOM I
NAKON RAZVODA

Stalno sluSamo da roditelji djecu mogu
zlostavljati na razne nacine. Ovdje ne mozemo
i¢i u detalje o razlozima zlostavljanja, ali cemo
se ukratko osvrnuti na neke tipove
zlostavljanja i dati razloge za promisSljanje o
tome jesu li roditelji koji se razvode ti koji
prvenstveno ili najviSe zlostavljaju djecu.

Zlostavljanje uvijek podrazumijeva neku
poziciju moci nad Zrtvom, za koju zlostavlja¢
pretpostavlja da je ne moze lako izgubiti.

Prema saznanjima koja smo dobili od
roditelja koji su nam se javljali, najcesce:

— ocevi zlostavljaci zlorabe svoju poziciju
moci utemeljeno na fizickoj snazi,
ekonomskoj modi i utjecaju osobnih veza
te na neucinkovitosti sustava i sporosti;

— majke zlostavljaci zlorabe svoju poziciju
moc¢i utemeljeno na percepciji o tome da
su prije svega muskarci zlostavljaci, a
zene njezne i brizne, na drusStvenim
predrasudama o relativnoj vaznosti i
ulogama majke i oca u zivotu djeteta, te
posljedi¢no tome, na pruzenoj mogucnosti
da koriste dijete u svrhu ucjenjivanja i
osvecdivanja ocu te na neucinkovitosti i
sporosti sustava;

51 Primjerak knjige na engleskom jeziku nalazi se u
posjedu Udruge Dijete-razvod.

— djelatnici institucija sustava zlostavljaci
zlorabe svoju poziciju moc¢i utemeljeno na
nepostojanju nezavisne i nepristrane
kontrole nad njihovim radom te na
praktiénom nepostojanju odgovornosti za
nesavjesno obavljanje sluzbene duznosti i
diskriminaciju.

Ne postoje istrazivanja koja bi utvrdila koji
je oblik zlostavljanja ili zlostavljac Stetniji za
dijete. Je li to nasilje u obitelji u nazoc¢nosti
djece, ucjena djetetom, prekid djetetovih veza
s drugim roditeljem i njegovom Sirom obitelji,
preseljenje i cak odvodenje djece u sigurnu
kucu, ocrnjivanje i blacenje drugog roditelja,
neplacanje doprinosa za uzdrzavanje, ili
ravnodus$nost i nezainteresiranost ljudi
kojima je posao da sve navedeno stalno
sprijecavaju i ispravljaju. MoZzemo samo
zakljuciti da zlostavljaci zlostavljaju zato
Sto smatraju im to prolazi nekaznjeno.

Mi, temeljem stotina razgovora s
roditeljima, koji su se uvijek zalili na
ponasanje institucija sustava, uz neko od
navedenih Stetnih ponaSanja, imamo razloga
smatrati da je najtezi oblik zlostavljanja
djeteta ciji se roditelji razvode onaj koji
provode institucije sustava te da to
omogucava i podrzava sve druge oblike
zlostavljanja. Na vama je da zastitite svoje
dijete i da svojim trudom i upornoséu to
ne dozvolite.

Zamislite da odete lijecniku zato Sto imate
visoku temperaturu i loSe se osjecate, a
lijeénik vas, umjesto prepisivanja lijeka i
konkretnog savjeta o mirovanju i uzimanju
tekucine, otpravi s 'vi morate skrbiti za to da
budete zdravi'.

Zamislite da odvedete dijete u Skolu, a
uciteljica vas, umjesto da se u nastavi potrudi
dijete poduciti onome Sto je potrebno, otpravi
s 'vi morate skrbiti za to da vaSe dijete zna to
Sto treba znati'.

Zamislite da spremacicu u svojoj ustanovi
zamolite da pobriSe prasinu s vaseg stola, a
ona, umjesto da to ucini, problem rijesi tako
Sto vam kaze 'vi morate skrbiti za to da na
vaSem stolu ne bude prasSine'.

Cini vam se nezamislivo, no ipak su ovakve
upute djelatnika Centra za socijalnu skrb,
prema izvijeS¢ima koja dobivamo od roditelja,
gotovo redovita pojava. Kad npr. roditelj
zatrazi od Centra pomoc¢ zato Sto drugi roditelj
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odbija svaku komunikaciju, djelatnici Centra
najcesce upucuju 'vi se morate dogovarati',
Sto je izrugivanje roditelju koji je doSao po
pomog, i ulazi u podrucje zlostavljanja, kako
roditelja, tako i djeteta.

U gotovo svakoj ¢e odluci suda pisati da se
roditelje podsjeca da su duzni sporazumno
skrbiti za dijete, no zanemaruje se Cinjenica
da to u sluc¢aju konfliktnog razvoda nije
moguce, zato Sto u praksi roditelj s kojim
dijete zivi ima sva, a roditelj s kojim dijete ne
zivi, nikakva prava. Spomenimo samo da
putovnicu roditelj s kojim dijete Zivi moze
dobiti bez suglasnosti drugog roditelja ukoliko
predoci pravomoc¢nu sudsku odluku da dijete
zivi s njim, dok to roditelj s kojim dijete ne Zivi
nikako ne moze. Ve¢ smo prije u tekstu dali
prijedlog kakve bi sudske odluke mogle
obuzdati sukob i njegove posljedice.

Zlostavljanje djece tijekom razvoda i nakon
toga, ako su roditelji u sukobu i teSko im je
dogovarati se, koje provode institucije
sustava, Cesto je neprepoznato od Sire
javnosti. Pritom svoju obvezu zastite djeteta i
obitelji prevaljuju na roditelje. Ako zapodjenete
razgovor o tome da je teSko dobiti pomo¢ u
slucaju konfliktnog razvoda, visoko obrazovani
ljudi do ¢ijeg miSljenja drzite, reci ce vam 'to
roditelji moraju rijesiti'. Srecom viSe nitko ne
govori da silovane zene to moraju rijesiti sa
svojim partnerima koji su ih silovali, no
nekad je tako bilo. Nadamo se da ce ovo Sto
se dogada roditeljima koji se razvode i
njihovoj djeci 'sad’, Sto prije postati 'nekad'.

Ne tvrdimo da ne bi bilo izvrsno kad bi
uvijek bilo moguce dogovarati se s drugim
roditeljem, cak i bez obzira na mogucnost da
u tom slucaju tisuce stru¢njaka koji redovito
primaju placu zato §to rade na zastiti
najboljeg interesa djeteta postanu nepotrebni
i ostanu bez posla i izvora redovitih prihoda.

Roditelji uopée ne bi trazili pomoc¢ da se
mogu dogovarati. Jasno je da postoje
situacije kad to nije moguce i kad je roditelj
potpuno bespomocan ako se drugi ne zeli
dogovarati. Upravo zbog tih situacija i postoje
sve one prije spomenute tisuce stru¢njaka.

Posao djelatnika institucija se, umjesto na
podrsku, razumijevanje, brzu reakciju i
pomoc¢, uglavnom svodi na davanje procjena,
miSljenja i donoSenje odluka za Cije

provodenje i posljedice na dijete oni nemaju
nikakve odgovornosti, ve¢ ste odgovorni vi, Sto
je jedan od temeljnih razloga opsega problema.

Zamislite sad situaciju u kojoj se roditelj s
kojim dijete zivi jako uznemirio jer je od HEP-a
dobio visok rac¢un za utroSenu elektricnu
energiju. Ili zamislite situaciju gdje se neki
drugi roditelj jako uznemirio zbog guzve u
tramvaju. Mislite li da bi se temeljem toga od
suda moglo traziti da HEP umanji racun ili da
ga viSe uopce na tu adresu ni ne dostavlja, ili
da se vozilima ZET-a ogranici pristup tom
roditelju i djetetu, pa da tramvaji ne voze u
kvartovima gdje zive?

Upravo se takve besmislice traze i nerijetko
dobivaju od suda kad roditelj s kojim dijete
Zivi nastoji ometati kontakte djeteta i roditelja
s kojim ne zivi, a gotovo u pravilu kad roditelj
s kojim dijete ne zivi od suda zatrazi ovrhu
sudske odluke u dijelu o kontaktima s
djetetom. NajceSce nam se s ovakvim
problemom javljaju ocevi s kojima dijete ne
zivi, ali ima i manji broj majki s kojima dijete
ne zivi koje su nam se javile zato Sto im je
sud, uz podrsku struc¢njaka socijalnog rada i
mentalnog zdravlja, smanjio kontakte s
djetetom jer majku/oca nervira i uznemirava
kad je dijete s ocem/majkom, pa temeljem
toga roditelj s kojim dijete zivi zahtijeva
smanjenje vremena koje ono provodi s
roditeljem s kojim ne zivi.

Bilo bi logi¢no i razumno da, ako roditelja s
kojim dijete zivi uznemirava boravak djeteta s
roditeljem s kojim ne zivi, njemu ti isti
struénjaci trebaju pruziti struénu pomoc¢ u
prevladavanju negativnih stavova prema
roditelju s kojim dijete ne zivi i kako bi naucio
odvojiti svoje potrebe za kaznjavanjem bivSeg
partnera od potreba djeteta za roditeljem te
stavio potrebe djeteta ispred svojih.
Roditeljska je odgovornost prevelika da je
ne bi bilo nuzno dijeliti s drugim roditeljem.

Danas su, zahvaljujuci drustvenom i
tehnoloSkom napretku uloge roditelja
pomijeSane — najceSce oboje zaraduju za zivot
i oboje sudjeluju u podizanju djece. Takoder
je koli¢ina fizickog posla koji oko djece treba
obavljati smanjena, a naglasak je na
zajednickim aktivnostima s djetetom. Dode li
do razvoda, obitelj se vraca na odnose od prije
jednog stoljeca — jedan roditelj, najceSce
majka, ostaje skrbiti za dijete i dom, a drugi,
najcesce otac, ima duznost zaradivanja i
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placanja doprinosa za uzdrzavanje. Nije ¢udo
da su rijetki ovim zadovoljni, osobito u
situaciji kad dolazi do velike promjene u
njihovom Zivotu — razvoda. Iz nezadovoljstva
se radaju razne druge negativne emocije, a
vecina ih se prelama preko djece.

Obiteljskim zakonom propisana je duznost
roditelja da Stite dijete u odnosu prema
drugim osobama, kao i od drugog roditelja
koji zlorabi roditeljsku odgovornost. Pod
pojmovima zloporabe ili grubog krsSenja
roditeljske odgovornosti smatraju se
napose:

— tjelesno nasilje — svaki oblik nasilja nad
djetetom koji ima za posljedicu laku ili teSku
tjelesnu povredu;

— duSevno nasilje - vrijedanje,
omalovazavanje djeteta ili drugog ¢clana
obitelji u nazoc¢nosti djeteta Sto predstavlja i
prekrsajno djelo iz ¢lanka 18. stavka 3ili 5
Zakona o zastiti od nasilja u obitelji, moze
ostvariti i bice kaznenog djela iz clanka 213.
Kaznenog zakona; ve¢ smo detaljno pisali o
dusevnom nasilju u obliku odvodenja djeteta
iz roditeljskog doma bez dogovora s drugim
roditeljem, sprijecavanju kontakta i
ocrnjivanju drugog roditelja pred djetetom.
Ovdje svakako treba spomenuti i odvodenje
djeteta u sigurnu kucu temeljem lazne
optuzbe za nasilje u obitelji. Ovu vrstu nasilja
djelatnici institucija najcesSce ne prepoznaju i
ne shvacaju ozbiljno, dijelom zato Sto se tesko
dokazuje, a dijelom zbog nedostatka
osjetljivosti i stru¢nosti;

— spolno iskoriStavanje;

— ekonomsko nasilje koje se ocCituje u
neplacanju doprinosa za uzdrzavanje djeteta;

— ne pridrzavanje mjera koje je prethodno
donijelo nadlezno tijelo. Ovo je administrativna
kategorija zlostavljanja, kad imamo na umu
kvalitetu mjera zbog neadekvatnih ljudskih,
vremenskih i materijalnih resursa nadleznih
tijela koja donose mjere.

U svim navedenim slucajevima duznost je
roditelja da to prijave Centru za socijalnu
skrb (CZSS), Policiji, Drzavnom odvjetnistvu,
a duznost je navedenih tijela Zurno dalje
nastaviti s potrebnim radnjama i poduzimanjem
mjera za zastitu djeteta, jer u protivnhom
podrzavaju zlostavljanje djeteta.

Duznost je CZSS da poduzme sve potrebne
radnje za zaStitu djeteta, ukljucujuci kontakte

pod nadzorom, prijavu nadleznim tijelima i
pokretanje postupka pred Drzavnim
odvjetniStvom i/ili izvanparni¢ni postupak
pred sudom kad sazna za zloporabu roditeljske
odgovornosti, duznosti i prava ili grubo
krsenje prava djeteta.

Ukoliko CZSS to nije ucinio, vasa je
roditeljska duznost zastiti svoje dijete,
znaci prijaviti drugog roditelja policiji, najbolje
u pisanom obliku ili usmeno na zapisnik.
Takoder mozete pred prekrSajnim sudom
pokrenuti prekrsajni postupak radi prekrSaja
iz ¢lanka 18. stavka 1 i stavka 5 ZZNO-a,
podnoSenjem optuznog prijedloga koji mora
sadrzavati sljedece elemente: ime i prezime
osobe koja se prijavljuje sa svim potrebnim
podacima, mjesto i nadnevak rodenja, ime
roditelja, mjesto stanovanja, opis kada, gdje i
na koji nacin se zlorabilo ili krsilo djetetovo i
roditeljsko pravo, te predloziti svijedoke.
Optuzni prijedlog se moze podnijeti direktno
na prekrSajni sud u Prijamnu kancelariju
(dva primjerka sudu, jedan ostavite sebi sa
Stambiljem od suda) ili poslati poStom. Mozete
prijaviti kazneno i CZSS za nepostupanje
prema Protokolus? o zastiti od nasilja u
obitelji.

Navedeni postupci su zurni. Sudac mora
ispitati sadrzaj optuznog prijedloga i po
potrebi vas pozvati da ga dopunite, ili e u
suprotnom zakazati glavnu raspravu. Kao
ovlaSteni tuzitelj imate pravo pitati §to je s
predmetom, morate biti pozvani na glavnu
raspravu, mozete postavljati pitanja,
predlagati dokaze i slicno. Nakon dovrsSetka
sudenja morate dobiti presudu. Ukoliko niste
zadovoljni, mozete se zaliti viSem sudu koji u
tim predmetima treba postupati zurno. Sve
skupa se treba zavrsSiti za par mjeseci, no u
praksi se oboruzajte strpljenjem i ustrajnoscu.
Obveza je suda da o svakom postupku u
kojim je dijete oSteceno izvijesti CZSS. Imajte
u pripravi preslike svih zahtjeva koje ste
uputili CZSS.

Naravno, CZSS koji nije postupio prema
zakonu i svojim ovlastima, mozete kazneno
prijaviti za nesavjesno obavljanje sluzbene
duznosti i zloporabu polozaja, prema ¢l. 337. i
339. Kaznenog zakona.

52 Protokol mozete procitati na www.mup.hr
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V.6.1 LAZNE OPTUZBE ZA SEKSUALNO
ZLOSTAVLJANJE DJETETA I ZA OBITELJSKO
NASILJE

Posebna vrsta nasilja nad djetetom i
jednim roditeljem su laZne prijave za
seksualno zlostavljanje djeteta. Naravno,
dok se ne provede cijeli sudski postupak i ne
dokaze suprotno, prijava se smatra
utemeljenom, a optuzeni roditelj, gotovo u
pravilu otac, iako ima i majki lazno optuzenih
za seksualno zlostavljanje, zivi pod sumnjom
krivnje. Kako se sustav pomoci zlostavljanom
roditelju i djetetu razvio, on nagraduje
optuzbu sa svim sredstvima podrske.
Omrazena osoba je kaznjena, dobiveno je
drustveno odobravanje za optuzbu, mozda i
besplatna pravna pomoc¢, podrska sustava
socijalne skrbi, stru¢njaka, obitelji, prijatelja,
susjeda.ss

Znanstvenici koju su ovu pojavu istrazivali,
na$li su da ovakva optuzba najcesSée nije
namjerna izmisljotina roditelja optuzivaca.
Na mnoge je roditelje utjecao publicitet o
seksualnom zlostavljanju te su lazno optuzili
temeljem krivih opazanja i pogresnih
pretpostavki. Wallerstein i Kelly (SAD 1975.,
1980.) napominju da u ogorc¢enom razvodu,
ne samo da je dijete izlozeno znacajnom
stresu, vec je vjerojatno da ce roditelji za
djetetovu tjeskobu i bol optuziti drugog
roditelja.

Gardner (1986.) primjecuje da je optuzba
za seksualno zlostavljanje moéno oruzje u
sporu oko toga s kim ce dijete Zivjeti.
Osvetoljubivi roditelj moze napuhati
nepostojeci ili beznacajan tjelesni dodir i
razviti slucaj seksualnog zlostavljanja. Dijete,
da bi se dodvorilo roditelju optuzivacu, moze
to podrzati. Temeljem takvih opazanja, on
opisuje 'sindrom otudenja od roditelja' u
kojem se dijete identificira s roditeljem koji
ocrnjuje i pokazuje potpunu mrznju prema
drugom roditelju.54

Ove se optuzbe nikako ne smiju uzimati
olako, i nipoSto ne zelimo tvrditi da su sve ili
vecina optuzbi lazne. No, u razvodu i nakon

33 Hollida Wakefield & Ralph
Underwager,Personality Characteristics of Parents
Making False Accusations of Sexual abuse in
Custody Disputes, IPT, Vol. 2, 1990.

54 Gardner, R. A. (1987). The Parental Alienation
Syndrome and the Differentiation Between
Fabricated and Genuine Child Sex Abuse. Cresskill,
NJ: Creative Therapeutics.

njega, vecina zaista to jest, bilo da su iz
iskrene brige za dobrobit djeteta, ili su
namjerne lazi usmjerene na osvecivanje
drugom roditelju.

Tipi¢ni obrazac ponasanja ukljuc¢enih
strana kad se ispostavi da su optuzbe lazne
naziva se SAID sindrom (Sexual Allegations in
Divorce — optuzbe za seksualno zlostavljanje
u razvodu)s5.0ve optuzbe najceSce imaju neke
znacajke koje su im zajednicke:

1. Optuzbe nastaju nakon razlaza kad
zapocne pravna bitka oko toga s kojim ée
roditeljem dijete Zivjeti.

2. Postoji povijest obiteljske disfunkcije s
nerijjesenim sukobom razvoda i prisutnim
prikrivenim problemima.

3. Majka je (najcesdéi optuzivad), ili otac cesto
histericna licnost, ili s graniénim poremedéajem
licnosti, uz izrazenu ljutnju, defenzivnost ili
opravdavanje svojih postupaka.

4. Otac (najcesci optuzeni), ili majka u
pravilu su pasivni, brizni, a ako je to otac,
nedostaju mu tzv. 'macho’ osobine.

5. Dijete je najcesée zensko, mlade od osam
godina.

6. Optuzbe najéesée nastaju od strane
roditelja s kojim dijete zivi.

7. Roditelj odvodi dijete 'stru¢njaku’ koji
poturduje zlostavljanje i utvrduje da je drugi
roditelj (najéesée otac) zlostavljac.

8. Sud na navode 'strucnjaka’ reagira
prekidom ili ogranic¢avanjem susreta.s6

55 Blush, G. L., &Ross, K. L. (1987). Sexual
allegations in divorce: The SAID Syndrome,
Conciliation Courts Review, 25(1), 1-11, u Karol L.
Ross and Gordon J. Blush, Sexual Abuse Validity
Discriminators in the Divorced or Divorcing Family,
1990.
56 Vidi 55
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Sad, znajuci ovo, necete, da biste dijete i
sebe zastitili, odmah postati aktivni, nebrizni,
ili ste¢i 'macho' osobine i necete drugom
roditelju dati dijagnozu. Ali se mozete i
morate pokusati zastiti od ove razorne
optuzbe. Zasto? Zato Sto je Steta koju dijete
trpi od takve optuzbe gotovo jednako pogubna
kao ona koju trpi u slucajevima stvarnog
zlostavljanja, i zato Sto cete u slucaju takve
optuzbe, ma koliko neduzni bili, ostati bez
svega: bez djeteta, obitelji, prijatelja, posla.
Nije malo za izgubiti, pa cete se morati
posebno potruditi.

Znakovi koji mogu biti upozorenje da
postoji rizik za optuzbu za seksualno
zlostavljanje djeteta:

Prema autorima koji se bave ovom
problematikom, ponekad je moguce
predvidjeti da ce lazna optuzba uslijediti.
Navode da su prvi rizi¢ni ¢imbenici da bi
mogla uslijediti optuzba za seksualno
zlostavljanje djeteta:

e Ako je razvod buran i sukob izmedu vas i
drugog roditelja vrlo izrazit, budite oprezni
kad drugi roditelj iznenada postane previse
suradljiv i prijateljski raspolozen, jer po
nekim autorima ovo moze biti uvod u laznu
optuzbus7;

e Ako ste otac, a dijete je djevojcica, pri
cemu je rizik veci ako je mlada od osam
godina;

e Ako imate saznanja da drugi roditelj ima
psihickih problema (u literaturi se spominju
granicni te poremecaji licnosti poput
histrionskog, narcistickog i ini), i inace ne
govori istinu, iako ima i slucajeva gdje nije
utvrdeno da bi postojali psihicki problemi;

e Ako doznate da drugi roditelj redovito
detaljno pregledava dijete, posebice spolovilo
djeteta nakon vremena provedenog s vama,
ili, ako je dijete kod vas, tijekom zajednickog
vremena s djetetom;

e Ako dijete izgleda na bilo koji nacin (psiho-
emocionalno ili fizi¢cki) zlostavljano;58

57 Tong, D., Elusive Innocence, Survival Guide for
the Falsely Accused, Huntington House Publishers,
USA, 2002.

58 O ovome procitajte vise na wwuw.poliklinika-
djeca.hr, Znakoui i posljedice seksualno
zlostavljane djece;

e Ako drugi roditelj sprijecava vase
provodenje zajednickog vremena s djetetom,
a u djeteta primijetite znakove otudenja od
vas, ukratko, ako primijetite da vas odbija,
optuzuje rjeCnikom neprimjerenim za dijete
te dobi i pokazuje znakove iracionalne
mrznje prema vama. O ovome imate viSe u
knjizi 'Otrov razvoda'.

Kako biste onemogucili optuzbu za nesto
§to niste ucinili, opazite li bilo kojih od
navedenih znakova ili budete li imali osjecaj
da bi moglo doc¢i do lazne optuzbe, nastojte
nikad ne biti nasamo s djetetom — molite
nekog od ¢lanova obitelji da borave s vama,
ako je ikako moguce, vodite dnevnik svih
dogadanja kad je dijete s vama. Zracite
odlu¢noscu da cete, dode li do lazne optuzbe,
odmah nakon Sto dokazete da je lazna,
podnijeti kaznenu prijavu prema ¢l. 302
Kaznenog zakona. Medutim, imamo losu
vijest, jer Turkat (2002) tvrdi: JoS nisam vidio
slucayj, posebice kad se dogada tijekom ili
nakon razvoda, da je osoba koja je drugog
roditelja lazno optuzila, bila osudena.
Navedeno se odnosi na SAD. Nije nam
poznato ni da je u Hrvatskoj ikad itko
osuden zbog ovakvih laznih optuzbi.

Ako dode do optuzbe, shvatite je vrlo
ozbiljno i angazirajte sposobnog odvjetnika
koji se dobro razumije u ovu problematiku.
Zahtijevajte da se svi intervjui s vasim
djetetom snimaju, kako se dijete ne bi
viSekratno izlagalo traumis te da bude
ispitano bez nazoc¢nosti roditelja optuzitelja,
insistirajte na kontaktima s djetetom,
makar kako bili oskudni i pod nadzorom.
Insistirajte na Sto zurnijem sudskom
postupku, pristanite na sva psiholoska
testiranja i procjene, vodite dnevnik svih
dnevnih dogadanja, insistirajte na tome da
va§ punomocnik bude nazo¢an u svim vasim
razgovorima s djelatnicima pravosuda i
socijalne skrbi, trazite i cuvajte zapisnike sa
svih rocista, zahtijevajte i platite ispitivanje na
detektoru lazi. Sacuvajte smirenost i zdrav
razum. Nikad nemojte priznati neSto §to niste
ucinili i ne pristajte ni na kakve nagodbe u
tom smislu. Nemojte ni s kim grubo
razgovarati, ali budite uporni i dosljedni u

59 O traumi proditajte vise na www.poliklinika-
djeca.hr, Dijete i trauma
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svojem nastupanju. Kako je ovo podrucje
izrazito nabijeno emocijama, ne ocekujte
zdrav razum ni od koga, a ako se ipak dogodi
— bit ¢e to ugodno iznenadenje.

Ocekujte da ¢e vam se dogadati stvari za
koje niste ni znali da postoje. Obranite se na
sudu, a ne u medijima. Ako, i kad, u tome
uspijete, svakako od suda zahtijevajte da
dijete ubuduce zZivi s vama, a roditelja
kazneno prijavite za laznu optuzbu. Lazna
optuzba dokazuje da je drugi roditelj zlorabio
svoje duznosti te drasti¢nim i za dijete
Stetnim nacinom svom djetetu pokusao
oduzeti pravo na kontakt s roditeljem, Sto su
bitne okolnosti za odluku s kojim ce
roditeljem dijete dalje zivjeti.

Dobra je vijest da u nas postoji Poliklinika
za zaStitu djece grada Zagreba®t®, ustanova
koja je specijalizirana i ima educirane
struénjake na svjetskoj razini kvalitete §to,
ukoliko ste vasSe dijete i vi u tretmanu
Poliklinike, znacajno povecava Sanse da Ce
dijete u postupku tretmana biti zasticeno
najviSe Sto moze biti te da ¢e optuzba, ako je
lazna, najceSce biti i prepoznata kao lazna.

Drugi je nacin ometanja odnosa s djetetom
lazna optuzba za obiteljsko nasiljes!.
Osudujemo svaki oblik obiteljskog nasilja i
duboko smo uvjereni da svaki nasilnik, a
posebno obiteljski, mora za svoje djelo biti
kaznjen i da institucije sustava moraju
poduzeti sve kako bi sprijecile da se ono
ponovi. Osudujemo svako nasilje nad
zenama, nad muskarcima, nad djecom, nad
starijim i hendikepiranim osobama. Ne
priznajemo nikakve isprike osobe koja je
pocinila nasilje, pa ni onu da su bili izazvani,
iznervirani i slicne. Osudujemo koriStenje
laznih optuzbi, koje su takoder obiteljsko
nasilje.

Borba s laznim optuzbama za obiteljsko
nasilje zamoran je i dugotrajan proces i
zapravo Steti svim stvarnim zZrtvama
obiteljskog nasilja. Sociolozi, vodeci

60 Poliklinika je 2008. dobila svjetsku prestiznu
nagradu ISPCAN (vise na wwuw.ispcan.org) za
najbolji multidisciplinarni tim na svijetu. Adresu i
kontakt podatke mozete naéi na stranici
wwuw.poliklinika-djeca. hr

61 Za postupanje u slucaju stvarnog obiteljskog
nasilja, postoji Protokol za postupanje u sluéaju
obiteljskog nasilja koji mozete naéi na stranicama
www.mup. hr.

autoriteti na podrucju obiteljskog nasilja®2,
upozoravaju da lazne optuzbe Stete pravim
zrtvama obiteljskog nasilja — §to se viSe
pravni sustav bavi trivijalnim predmetima, to
se manje bavi ozbiljnim slucajevima
obiteljskog nasilja koji zahtijevaju zurne
intervencije. Takoder, vierujemo da se struka
mora pozabaviti i ozbiljno istraziti Stetne
ucinke prevladavajuce kulture glorificiranja
'zrtve' koja pogoduje laznim optuzbama te
razviti kulturu odgovornosti i stvarne skrbi
za sve koji su pretrpjeli ili trpe obiteljsko i
svako drugo nasilje.

Mnoge su nam se istinske Zrtve obiteljskog
nasilja javljale i pozalile da zapravo nisu
dobile pravodobnu i u¢inkovitu pomoc,
posebice Zene slabijeg imovnog stanja i
nizeg drustvenog statusa .Prijave za
obiteljsko nasilje su im na prekrsajnom sudu
otisle u zastaru, dobivale su od institucija
sustava i organizacija civilnog drustva savjete
koje nisu mogle provesti, npr. da potraze
posao i presele se u drugi grad. Kad se radilo
o muskarcima zrtvama, djelatnici institucija
su izrazavali nevjericu i podsmjeh,
konstatirali da su oni isprovocirali nasilje nad
sobom i smatrali su ih nevjerodostojnima na
sudu.

Ako niste zlostavljac, a optuzeni ste za
obiteljsko nasilje, svakako nadite dobroga
odvjetnika i upotrijebite sve dokaze i sva
pravna sredstva koji su vam na raspolaganju.
Nazalost, u ovakvim ste sluc¢ajevima, posebice
ako ste muskarac, krivi dok ne dokazete da
ste nevini. Pretpostavka da bi Zene mogle biti
zlostavljaci u nasem je drustvu joS uvijek
tabu. Ako ste zena, imate dobru poziciju za
dokazivanje da je optuzba lazna, zato Sto
zensko nasilje joS nije prepoznato i zato Sto se
muskarcima a priori ne vjeruje da ih je zena
npr. tukla Sakama, Sutirala nogama, gadala
stvarima koje su joj bile pri ruci i sl.

Ako uspijete dokazati da je prekrSajna
optuzba lazna, svakako osobu koja vas je
lazno prijavila prijavite prekrSajno prema
Zakonu o zastiti od nasilja u obitelji, kako
biste poslali jasnu poruku da takvo ponasSanje
niste spremni tolerirati. Taj je zakon ¢lankom
4. propisao da se ¢inom nasilja smatra i

62 Strauss, M., Gelles, R.& S. K. Steinmetz, Behind
Closed Doors: Violence in the American Family,
Anchor books, New York, 1981
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svako postupanje jednog ¢lana obitelji koje
moze prouzrocCiti osjecaj straha, ili osobne
ugrozenosti ili povrede dostojanstva, kao i
psihicku bol, ili kazneno prema ¢l. 302.
Kaznenog zakona, ako je podnesena lazna
kaznena prijava.

Ako ocekujete takvu optuzbu, nastojte ne
dati nikakva razloga ni ohrabrenja za njeno
podizanje. Ne govorite poviSenim tonom,
prekinite s navikom mediteranskog mahanja
rukama pri govoru i objasnjavanju. Nikad
nemojte s drugim roditeljem biti sami,
nastojte da uvijek netko od obitelji ili
prijatelja bude nazoc¢an, organizirajte
primopredaju djeteta i sastanke s drugim
roditeljem na javnim mjestima, drzite uvijek
primjerenu distancu. Vodite uredan dnevnik
kontakata s drugim roditeljem s kratkim,
jasnim opisima onoga Sto se dogadalo.

V.7 ODABIR ODVJETNIKA KOJI CE BITI
VAS PUNOMOCNIK

Nema magicnih metoda odabira
odvjetnika koji ¢e vas zastupati kao vas
punomocnik. U nas ne postoji registar
rangiranja odvjetnika po uspjesSnosti®3 njihova
rada i nije dozvoljeno sacinjavanje 'bijele liste'
odvjetnika kojima su njihovi klijenti
zadovoljni kako bi ta informacija drugima
posluzila pri odabiru odvjetnika, kao Sto to
postoji u nekim drugim drzavama. Nije
dozvoljena promocija odvjetnika gdje bi oni
naglasili ¢ime se najradije i najuspjesnije
bave. Nema posebne edukacije za odvjetnike
koji vode obiteljske sporove®+. To ne znaci da
odvjetnik koji nije posebno educiran za
obiteljsko pravo i ne nalazi se na 'bijeloj listi'
ne moze biti izvrstan odvjetnik, ni obrnuto da
oni koji to jesu, moraju neizostavno biti zaista
uspjesni u konkretnom slucaju, ali bi bila
pomoc¢ pri odabiru, kad bi postojala. Ipak, ni
u SAD, gdje sve ovo postoji, za odvjetnike koji
su visoko rangirani i zavrsili su posebnu
edukaciju o vodenju slucajeva iz podrucja

63 U SAD postoji, izmedu ostalih, Martindale-
Hubbell imenik koji rangira odvjetnike temeljem
povjerljivih upitnika koje popunjavaju drugi
odvjetnici. Rangiranje je podijeljeno u dvije
kategorije: odvjetnicka sposobnost i eticki
standardi.

64 U SAD Academy of Matrimonial Lawyers od 1962
pruza posebno obrazovanje za odvjetnike koji vode
sluéajeve iz podrudja obiteljskog prava.

obiteljskog prava, ne postoje znanstveni
podaci da su to odvjetnici koji ¢e nuzno
interese vaSeg djeteta i vas najbolje zastupati
na sudu. U nas najceSce preporuku dobijamo
preko prijatelja ili ¢lana obitelji, Sto ne mora
biti najsretnije rjeSenje.

Istrazivanje koji bi odvjetnik bio najbolji za
zastupanje vas osobno morate obaviti sami.
Odluku o tome tko c¢e biti va§ punomocnik
morate donijeti vi.

Kad diplomirani pravnik polozi pravosudni
ispit i ispit za prijem u Odvjetnicku komoru i
postane odvjetnik, to joS ne znaci da je
odvjetnik obiteljskog prava. Zapravo u nas za
sad to bavi li se odvjetnik obiteljskim pravom
ovisi o osobnim interesima i afinitetima
pojedinca.

Odvjetnik koji ima veci ugled, bolje odnose
sa sucima, bolje odnose s drugim
odvjetnicima, vece iskustvo u obiteljskim
sporovima (svakako pitajte odvjetnika koliko
je sliénih slucajeva uspjesSno rijesio na sudu) i
koji je inaCe zainteresiraniji za vas slucaj,
vjerojatno ¢e vam omoguciti bolje Sanse da
dobijete spor na sudu.

Obiteljski sporovi nisu omiljeni sporovi
odvjetnika. Od nekoliko zagrebackih
odvjetnika koje smo kontaktirali i koji su nam
pristali odgovoriti na pitanje zasto je to tako,
doznali smo neke od razloga:

— rijetko imaju osjecaj da su dobili pravednu
sudsku odluku zato Sto je gotovo uvijek u
pitanju raspad djetetove obitelji — roditelji
koji se dogovaraju sacuvati djetetu obitelj
rijetko angaziraju odvjetnika;

— odluke suda su u pravilu stereotipne i drze
se sudske prakse stare desetljecima te im
postupak u kojem bi zahtijevali specificnu
sudsku odluku za specificno dijete moze
izgledati dugotrajan, iscrpljujucii s
neizvjesnim ishodom;

— veliki je broj odluka suda sacinjen tako da,
ukoliko se jedan od roditelja zali, bivaju
ukinute na drugostupanjskom sudu;

— roditelji traze od odvjetnika nemoguce
stvari i pritom su ponekad iznimno
naporni.

Zasigurno postoje i drugi brojni razlozi o
kojima mozemo samo nagadati. Pitanje
svakako zasluzuje temeljito istrazivanje kako
bi se otklonile prepreke i povecala
zainteresiranost odvjetnika za obiteljske
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sporove. Ovo bi roditeljima u sporu omogucilo

veci izbor i vecu dostupnost odvjetnika, §to bi

pak pruzilo bolju pravnu zastitu djetetu i

roditeljima u sporu o tome s kojim ce roditeljem

dijete zivjeti i o sadrzajima roditeljske skrbi, te
bi time smanjilo mogucnost Stetne samovolje
djelatnika institucija sustava.

Nasoj se Udruzi uglavnom ne javljaju
roditelji koji su zadovoljni svojom suradnjom
s odvjetnicima. Oni koji se javljaju zato Sto su
nezadovoljni uslugom, tvrde da znacajan broj
odvjetnika pokazuje sljedeée ponasanje:

— ne upucuju vas u pravne posljedice
sudskih odluka, npr. da zalba na rjeSenje
za privremenu mjeru ne odgada ovrhu,
vec je rjeSenje izvrsno;

— ne ocituju se na sve Sto je potrebno da bi
sud imao cjelovitu sliku o situaciji;

— ne prate stanje spisa i ne upute vas da vi
to trebate redovito Ciniti;

— omalovazavaju spor zato Sto nije takav da
donosi velike prihode, ili omalovazavaju
vas kao klijenta, posebice kad trazite
objasnjenja za neSto Sto ne razumijete;

— pasivni su u sudnici i dopuStaju da vam
se u sudnici odvjetnik drugog roditelja ili
sudac neuljudno i grubo obracaju, ili
dopustaju da se u spisu i/ili u sudnici
djelatnici CZSS, vjestak ili sudac grubo,
neuljudno ili neutemeljeno o vama
negativno ocituju te dopustaju da sudac
ne stavi u zapisnik sve Sto je potrebno;

— ne pripremaju se skupa s vama za rociSte
i propustaju protustranci na roc¢istu
postaviti pitanja relevantna za
postupak;

— izbjegavaju pisati zalbu na
prvostupanjsku presudu jer je 'praksa
takva da Zupanijski sud zalbe u pravilu
odbija’, Sto nije istina. To §to su neki u
stanju izraziti iznenadenje da im sudac
ili sudski savjetnik 'i dalje Salje klijente
iako im je presuda pala na Zupanijskom'
dovoljno govori o nekim od razloga za
izbjegavanje pisanja zalbe;

— opcenito se olako i lakonski odnose
prema vama i vaSem predmetu i

— mne prihvacaju, cak ni verbalno,
odgovornost za nesavjestan rad, ili cak
odgovornost prebacuju na 'svi znamo
kakvo je stanje u naSem pravosudu'.

Odpvjetnici koji se ovako ponasSaju €¢ine losu
uslugu klijentu, pravosudu i pravdi, a
svakako i svojoj struci. Osim prijave
Odvjetnickoj komori, mozete se posluziti i
svim drugim pravnim sredstvima kao i prema
bilo kojem drugom gradaninu koji je prema
vama postupio nesavjesno ili uvredljivo, ili vas
je na bilo koji drugi nacin oStetio. Ipak, mi
cemo umjesto Saljivog uzvika®s jednoga
Shakespeareovog lika, zazvati 'Prvo Sto
trebamo uciniti, hajdemo povecati broj
odvjetnika obiteljskog prava' gdje bi zdrava
trziSna utakmica neminovno vodila i
kvalitetnijem radu veceg broja odvjetnika. Do
tada morate u postojecim okvirima osigurati
najbolju mogucu pravnu zastitu za dijete i
sebe.

Odvjetniku na prvom razgovoru postavite
sva pitanja kojih se mozete sjetiti.

Upozorite odvjetnika da ne trazite i ne
zelite savjete i postupke koji bi bili protiv
interesa djetetac® (npr. da pocnete odbijati
svako dogovaranje o djetetu s drugim
roditeljem, da sprijecavate kontakte i ometate
odnos s drugim roditeljem, da prestanete
placati doprinos za uzdrzavanje djeteta, da se
u medijima posluzite djetetom, ili krenete
blatiti drugog roditelja i sl.).

Upoznajte ga detaljno sa svojim
stavovima i s tim Sto Zelite u sudskom
postupku postici. Pitajte ga ima li kakvih
moralnih i etickih dvojbi u vezi s vaSim
slucajem i stavovima, razmotrite ih te
uklonite i najmanje nesporazume. Koliko god
odvjetnik bio profesionalan, on je isto tako
osoba koja ima pravo na svoje dvojbe i moze
mu biti teSko nositi se s njima bez obzira na
strucnost.

65 Shakespeare, W, Henry VI, II dio. Dick: The first
thing we do, let's kill all the lawyers. (Prvo Sto
trebamo uciniti, hajdemo pobiti sve odvjetnike.)
66 Imamo saznanja o odvjetnicima koji ne skrivaju
da ¢ée roditelju s kojim dijete Zivi 'savjetovati da ne
dozvole drugom roditelju vidanje djeteta do
pravomocéne sudske odluke’, Sto je protuzakonito i
amoralno. Ukoliko odlucdite angazirati takvog
odvjetnika, razmislite o Stetnosti ovakvog stava i
posljedicama koje ée to imati na vase dijete te
opéenito o etickim principima tog odvjetnika. Cak i
ako vam dobrobit djeteta nije primarna, veé¢ samo
pobjeda u sporu, upitajte se gdje su granice
amoralnog ponasanja takvog odvjetnika i kad ée se
takvo ponasSanje mozda okrenuti protiv vas.
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Pitajte je li spreman voditi kompliciran i
tezak slucaj i je li otvoren za sugestije
drugih struénjaka i vaSe te je li se na sve
podneske i tvrdnje ostalih stranaka u
postupku spreman uvijek o€itovati u
zadanom roku.

Ne zaboravite pitati u kojim ¢e vam
slucajevima i u koje doba dana ¢e vam
tijekom suradnje moci odgovoriti na
telefonski poziv ili na e-mail upit.

Pitajte odvjetnika za visinu naknade za
razli¢ite usluge koje od njega ocekujete kako
biste mogli procijeniti mozete li te usluge
platiti.

Zatrazite par dana za razmiSljanje nakon
Ccega Cete se javiti zelite 1li da taj odvjetnik
bude vas punomocnik na sudu.

Odvjetnik mora postati ¢imbenik
rjeSenja vaSeg problema, ne dio problema.

Nakon Sto razmislite o sljedec¢im
elementima vaznim za izbor odvjetnika:
znanje, odluc¢nost, prihvacanje mogucnosti
savjetovanja s drugim struénjacima,
upornost, sposobnost koriStenja razli¢itim
strategijama, ugled, dostupnost odvjetnika te
visina naknade i odvagnete jeste li s
odvjetnikom uspjeli uspostaviti odnos
uzajamnog uvazavanja i mozete li s njim
zamisliti dobru suradnju tijekom i
najneugodnijih situacija u sudskom
postupku, odlucite Zelite li s njim nastaviti
suradnju i izvijestite ga o tome.

Kad ste se odlucili za odvjetnika, nastojte
stvoriti dobar, otvoren i korektan radni
odnos. Nemojte poduzimati niSta Sto bi imalo
pravne posljedice bez konzultacija s njim.
Dobar odvjetnik ce za vas imati strpljenja, ali
vas nikad nece uljuljkivati u lazne nade.
Nemojte to strpljenje zlorabiti — vas
punomocnik nije vas terapeut kojem je
posao slusati Sto vas sve muci, ve¢ samo
pitanja koja su relevantna za sud.

U pripremi za rociSte, skupa s vaSim
punomocnikom, isplanirajte postupanje za
svaku predvidivu mogucnost dogadaja i
razvoja situacije na samom roc¢i§tu. Dobar
odvjetnik uvijek razmislja o 'Sto ako' i
spreman je za svaku situaciju u sudnici zato
Sto je sudnica njegov prirodni ambijent,
mjesto gdje sve svoje znanje i iskustvo koristi
za dobivanje spora. Takav odvjetnik nikad ne
gubi uvid u ono §to se dogada u sudnici i

vlada svim relevantnim zakonima vezanim za
postupanje u parni¢nom i izvanparni¢nom
sudskom postupku, kao i u relevantnim
upravnim postupcima.

Od odvjetnika oéekujte maksimum, ali ne
trazite da donosi vase odluke.

Odluke uvijek, u dogovoru s njim, morate
donositi vi.

VI. UMJESTO ZAKLJUCKA

Pozivamo roditelje da se dogovaraju u
interesu djeteta. Ako to nije moguce,
pozivamo ih da ne odustanu od svoje borbe
za prava djeteta i svoja. To je njihova
duznost i njihovo pravo.

Pozivamo sve ukljucene u zastitu djece
tijekom i nakon razvoda roditelja da prvo
misle na djecu, zato Sto djeca imaju pravo na
roditelje i njihove Sire obitelji.

Pozivamo ih da zatim misle na roditelje i
obje Sire obitelji djece, zato Sto ih djeca
trebaju i zato Sto su to gradani RH koji imaju
pravo biti sa svojom djecom i s njima razvijati
odnos ljubavi i odanosti.

Pozivamo ih na skromnost sukladno
slozenosti problema i njihovom stvarnom
znanju, na stalno ucenje i istrazivanje sve
boljih nac¢ina postupanja, na pravednost i
pristojnost.

To prvenstveno znaci da kad se roditelji
ne mogu dogovoriti o opsegu vremena koje
ce svaki provoditi s djetetom, a roditelji
nemaju znacajnih ogranicenja roditeljskih
sposobnosti, ni jedan prijedlog, misljenje i
odluka ne smiju biti restriktivni. Upravo
suprotno, svi prijedlozi, misljenja i odluke
moraju odredivati maksimum vremena s
djetetom, svakom od roditelja.

I, to znaci da, kad je pravedno odreden
iznos za uzdrzavanje djeteta (temeljem netto
place, bez poreza i prireza), a roditelj ga ne
uplacuje, moraju postojati mehanizmi
naplate te takvi koji ¢e ga uvecéati u
sluéaju izbjegavanja ili kaSnjenja.

Kad postoji volja da se nesto udini,
postoji i nacin kako to uciniti¢?. Te§ko je, ali
nije nemoguce.

67 Parafraza engleskog idioma: Where there's a will,
there's a way
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VIII. RESURSI:
U Zagrebu:
www.udruga-dijete-razvod.hr;

www.poliklinika-djeca.hr;

www.hrabritelefon.hr;

www.dpp.hr/hr/modus.php;

www.plavi-telefon.hr;

Koordinacija udruga za djecu: www.kud.hr

U Rijeci:

www.tic-za-djecu.hr;

U Splitu:

www.mirta.hr;

U Osijeku:
Sunce, Waldingerova 11, tel. 031/368-888

Obiteljski centri (OC):

su ustanove koje je za podrucje Zupanija, odnosno Grada Zagreba,
osnovalo Ministarstvo obitelji, branitelja i medugeneracijske
solidarnosti.

Zadacda im je savjetovanje, preventivni rad i drugi stru¢ni poslovi u vezi s
brakom, roditeljstvom, odnosima roditelja i djece.

Dosad su obiteljski centri osnovani u deset Zupanija, a u ostalima je
njihovo osnivanje u tijeku.

OC Grada Zagreba, Ulica grada Chicaga 13, Zagreb

tel: 01/4577-194; faks: 01/6274-952
obiteljski.centar.grada.zagreba@zg.t-com.hr

OC Primorsko-goranske Zupanije, KreSimirova 12, Rijeka

tel: 051/338-526; faks: 051/323-481, obiteljski.centar.pgz@hi.t-com.hr
OC Karlovacke Zupanije, Mestrovica 10, Karlovac

tel: 047/411-446; faks: 047/411-459,
savjetovaliste.karlovac@email.t-com.hr

OC Splitsko-dalmatinske Zupanije, MatoSeva 10, Split

tel/faks: 021/384-364, savijet@savijetovaliste-split.hr

OC Koprivnicko-krizevacke Zupanije, Ul. brace Radi¢ 7, Koprivnica,
tel: 048/641-272; faks: 048/641-274

savjetovaliste-kc@hi.t-com.hr

OC Vukovarsko-srijemske Zupanije, Setaliste D. Svagelja
2,Vinkovci,tel:032/336-082;faks:032/336-084

obiteljski-centar@vk.t-com.hr
ocC Sibensko-kninske Zupanije, Prvicka 2, Sibenik, tel: 022/200-280;
faks: 022/200-405, ocsibenik@si.t-com.hr

OC Viroviticko-podravske Zupanije, Trg kralja Zvonimira 2, Virovitica,
tel: 033/800-055; faks: 033/800-001

obiteljski.centar.viroviticko-podravske.zupanije@vt.t-com.hr

OC Dubrovacko-neretvanske zZupanije, M. Vodopic¢a 30, Dubrovnik,
tel: 020/358-731; faks: 020/358-732, ocdnz@du.t-com.hr

OC Krapinsko-zagorske Zupanije, F. Galovica 1c, Krapina, tel:

049/371-193; tel/faks: 049/371-319, obiteljskicentar-kzz@hi.t-com.hr

Centri za socijalnu skrb

CZSS Beli Manastir, Kralja Tomislava 37, 31300 Beli Manastir,
031/705-155

CZSS Benkovac, Ivana Mestroviéa 8, 23 420 Benkovac, 023/681-133

CZSS Biograd na moru, Trg kralja Tomislava 16, 23 210 Biograd,
023/383-472

CZSS Bjelovar, J.J. Strossmayera 2, 43 000 Bjelovar, 043/247-260
CZSS Buje, Rudine 1, 52 460 Buje. 052/772-036; 052/772-024

CZSS Cres-Losinj, Riva losinjskih kapetana 13/1, 51550 Mali Lo§inj,
Creskog statuta 15,51557 Cres,051/231-076, 571-527

CZSS Crikvenica, Gorica-Brace Cvetica 2, 51260 Crikvenica, 051/784-
270, Podruznica Rab, Biskupa draga 2, 51 280 Rab

CZSS Cakovec, Vladimira Nazora 16, 40300 Cakovec

CZSS Cakovec — Podruznica Prelog. Kralja Zvonimira 9, 40323 Prelog,
040/646-573

CZSS Cazma, Trg ¢azmanskog kaptola 6, 43240 Cazma
CZSS Daruvar, Radiéeva 5/1, 43 500 Daruvar, 043/331-868; 043/331-083

Podruznica Grubisno Polje, M. A. Reljkovi¢a 26, 43 290 Grubisno Polje,
043/485-179

CZSS Donja Stubica, Starogradska 3, 49 240 Donja Stubica, 049/286-157
CZSS Donji Miholjac, Vukovarska 7, 31540 Donji Miholjac, 031/631-525
CZSS DrniS§, Kardinala A. Stepinca 4, 22 320 Drnis§, 022/886-042

CZSS Dubrovnik, Miha Pracata 11, 20 000 Dubrovnik, .p. 90, 020/323-
896; 020/324-050

CZSS Duga Resa, Trg Sv. Jurja 1, 47 250 Duga Resa, 047 /844-247
CZSS Dugo Selo, Josipa Zoric¢a 1, 10 370 Dugo Selo, 01/2753-209

CZSS bakovo, P. Preradovic¢a 2a, 31 400 bakovo, 031/813-331;
031/812-152

CZSS burdevac, Gajeva 6, 48350 Burdevac, 048/812-612; 048/812-614
CZSS Garesnica, Vladimira Nazora 13, 43280 Gares$nica, 043/531-189
CZSS Glina, Trg dr. FranjeTudmana 24, Glina, 044/811-660,
Podruznica Topusko, Trg bana J. Jelacica 14, 44 415 Topusko

CZSS Gospic, Vile Velebita 6, 53 000 Gospié¢, 053/741-110

Podruznica Korenica, Josipa Jovica 16, 53 230 Korenica, 053/756-252

CZSS Hrvatska Kostajnica , Kralja Tomislava bb, 44 430 Hrvatska
Kostajnica

CZSS Imotski, Bruna Busica 6, 21 260 Imotski, 021/841-421;
021/842-241

CZSS Ivanec, Bure Arnolda 11, 42 240 Ivanec, 042/781-353; 042/771-770

CZSS Ivani¢ Grad, Franje Jurinca 6, 10 310 Ivanié¢ Grad, 01/2882-301;
01/2882-302

CZSS Jastrebarsko, Trg Ljube Babiéa 29, 10 420 Jastrebarsko,
01/6281-482

CZSS Karlovac, I. Mestrovica 10, 47 000 Karlovac, 047/415-459;
047/415-462;047/415-458

Podruznica Ozalj,Kurilovac 8,47 280 Ozalj,047/731-854
Podruznica Vojni¢, Trg Stjepana Radica 1, 47 220 Vojni¢, 047 /883-058
CZSS Knin, G. Suska 4, 22 300 Knin, 022/664-480

CZSS Koprivnica, Trg dr. Bardeka 1, 48 300 Koprivnica, 048/642-247;
048/642-248

CZSS Koréula, Setaliste Frana Krsiniéa 50, 20 260 Koréula, 020/715-854

CZSS Krapina, Frana Galovi¢a bb, 49 230 Krapina, p.p. 19, 049/371-
847; 049/370-847

Podruznica Pregrada, Kostelgradska 5, 49 218 Pregrada, 049/376-029;
049/376-099

CZSS Krizevci, Ivana Zakamardija Dijankoveckog 5, 48 260 Krizevci,
048/711-710

CZSS Krk, Dr. D. Vitezi¢éa 1, 51 500 Krk, 051/880-700
CZSS Kutina, Stjepana Radica 7a, 44 320 Kutina, 044 /683-603
CZSS Labin, Istarska 1, 52 220 Labin, 052/856-522; 052/856-464

CZSS Ludbreg, Kardinala Franje Kuhariéa 12, 42 230 Ludbreg,
042/332-840

CZSS Makarska, PTC 'Sv. Nikola', Kip. Mestrovica 2a, 21300 Makarska,
p-p 80, 021/611-544

Podruznica Vrgorac, Ul. A.G. Matosa 1, 21276 Vrgorac, 021/674-077;
021/674-343

CZSS Metkovié, Ante Starcevica 25, 20 350 Metkovi¢, 020/690-999
(020/690-981, 82...89)

CZSS Nasice, Pejacevicev trg 8, 34 500 Nasice, 031/617-191; 031/613-411
CZSS Nova Gradiska, Karla Diene§a 4/1, 35 400 N. Gradiska, 035/362-611
CZSS Novi Marof, Zagorska 28, 42 220 Novi Marof, 042/611-126
CZSS Novska, Trg Bure Szabe 7, 44 330 Novska, 044/600-672

CZSS Ogulin, Vijenac Ive Marinkoviéa 1, 47 300 Ogulin, 047 /522-042
CZSS Omis, Cetvrt Ribnjak bb, 21 310 Omi§, 021/864-470

CZSS Opatija, Nova cesta 19, 51410 Opatija, 051/703-057; 051/703-
058; 051/701-493

CZSS Osijek, Lorenza Jagara 12, 31 000 Osijek, 031/212-400
CZSS Pakrac, Petra Preradovica 1, 34550 Pakrac, 034/411-546

CZSS Pazin, Prolaz Otokara Ker§ovanija 2, 52 400 Pazin, 052/624-433;
052/624-497

Podruznica Buzet, II. Istarske brigade 11, 52 420 Buzet, 052/662-523
CZSS Petrinja, Turkulinova 7, 44 250 Petrinja, 044/815-272
CZSS Ploce, Dalmatinska 4, 20 340 Ploce, 020/679-071

CZSS Pore¢, dr. Maura Gioseffia 2b, 52 440 Pore¢, 052/451-657;
052/432-011
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CZSS Pozega, Istarska 2, 34 300 Pozega, 034/273-807
CZSS Pula, Sergijevaca 2, 52100 Pula
CZSS Rijeka, Laginjina 11/a, 51 000 Rijeka, 051/226-586

Podruznica Delnice, Skolska 22, 51 300 Delnice, 051/811-402;
051/811-634

Podruznica Cabar, Trg K. Tomislava 9, 51 306 Cabar, 051/821-084
Podruznica Vrbovsko, Dobra 6, 51 326 Vrbovsko, 051/875-520
CZSS Rovinj, Carera 21/II, 52 210 Rovinj

CZSS Samobor, Zagorska 1, 10 430 Samobor, 01/3362-702

CZSS Senj, V. Novaka 4, 53 270 Senj, 053/882-929; 053/882-930

Podruznica Otocac, Kralja Zvonimira 8, 53 220 Otocac, 053/773-022;
053/773-306

CZSS Sinj, Zankova glavica 2, 21 230 Sinj, 021/821-446

CZSS Sisak, Ulica lipa 11, 44 000 Sisak, 044 /545-243; 044 /543-076;
044 /547-755

Podruznica Dvor, Trg bana J. Jelacical5, 44 440 Dvor, 044 /871-325;
044/871-130

CZSS Slatina, V. Nazora 5/1, 33 516 Slatina, 033/551-158

Podruznica Orahovica, K. Zvonimira 51, 33 515 Orahovica, 033/673-
735; 033/674-495

CZSS Slavonski Brod, Naselje Slavonija I, bb, 35 000 Sl. Brod, 035/213-700
CZSS Slunj, Skolska 2, 47 240 Slunj, 047/777-107

CZSS Split, Gunduliceva 22, 21 000 Split, 021/380-158; 021/380-155;
021/380-150; 021/380-157; 021/380-151

Podruznica Kastela, Fulezina 1, 21 216 Kastel Stari, 021/230-944
Podruznica Solin, Hektoroviceva 38, 21 210 Solin, 021/244-106
Podruznica Hvar, Fabrika bb, Hvar, 021/742-411; 021/743-015
Podruznica Vis, Trg 30. svibnja 92 br. 2, 21 480 Vis, 021/711-875

CZSS Supetar-Bra¢, M. Vodanovi¢a 18, 21 400 Supetar, 021/631-314;
021/631-031

CZSS Sv. Ivan Zelina, Brace Radi¢a 2, 10 380 Sv. Ivan Zelina, 01/2060-
114; 01/2060-617

CZSS Sibenik, Petra Grubisiéa 3, 22 000 Sibenik, 022/201-222
CZSS Trogir, Hrvatskih mucenika 6, 21 220 Trogir, 021/881-988

CZSS Valpovo, Matije Gupca 11, 31 550 Valpovo, 031/651-123;
031/651-920

CZSS Varazdin, Nazorova 22, 42 000 Varazdin, 042/303-900

CZSS Velika Gorica, Trg kralja Tomislava 35, 10410 Velika Gorica,
01/6222-666; 01/6222-216

CZSS Vinkovci, Duga ulica 2, 32 000 Vinkovci, 032/332-315; 032/331-
161; 032/332-478

CZSS Virovitica, A. Senoe 1, 33 000 Virovitica, 033/721-530; 033/722-834
Podruznica Pitomaca, Trg kralja, Tomislava bb, 033/783-045
CZSS Vrbovec, Trg Petra Zrinskog 23, 10 216 Vrbovec

CZSS Vukovar, Zupanijska 13, 32 010 Vukovar, p.p. 77, 032/450-922;
032/450-920

CZSS Vukovar — Podruznica Ilok, Strossmayerova 590, 32236 Ilok,
032/590-098, 032/590-244

CZSS Zabok, Matije Gupca 53, 49 210 Zabok, 049/221-346; 049/223-
392

Podruznica Klanjec, Trg mira 11, 49 290 Klanjec, 049/550-031
CZSS Zadar Andrije Hebranga 1, 23 000 Zadar, 023/ 230-392

Podruznica Gracac, Skolska ul. bb, 23 440 Graéac, 023/773-446;
023/773-076

Podruznica Obrovac, Ante Starcevica 8, 23 450 Obrovac, 023/689-060;
023/689-261

Podruznica Pag, Golija 2, 23 250 Pag, 023/611-320

CZSS Zagreb, Eugena Kumiciéa 5, 10 000 Zagreb, 01/4550-849;
01/4550-813; 01/4550-220; 01/4550-644; 01/4550-671

Ured Centar, Haulikova 6/1I, 01/4577-211
Ured Crnomerec, Ilica 259, 01/3777-150; 01/3750-010

Ured Dubrava, Avenija Dubrava 47, 01/2988-501; 01/2988-502 ;
01/2988-503; 01/2991-617

Ured Maksimir, Maksimirska 51, 01/2332-792; 01/2335-883;
01/2342-306; 01/2342-307

Ured Medvescéak, Trg Burze 2, 01/4810-481; 01/4810-475
Ured Novi Zagreb, Av. Dubrovnik 12, 01/6585-555
Ured PeS§cenica, Zapoljska 1, 01/6100-203

Ured Sesvete, Trg D. Domjani¢a 6, 10260 Sesvete, 01/2002-062;
01/2002-068

Ured Susedgrad, Aleja Bologne 2, Susedgrad, 01/3454-038; 01/3454-
039

Ured Tre$njevka, Viteziceva 57, 01/3639-717; 01/3639-733; 01/3639-
723; 01/3639-785

Ured Trnje, Cvijete Zuzori¢ 53, 01/6112-284; 01/6150-186; 01/6150-
185

CZSS Zapresic¢, Drage Kodrmana 3a, 10 211 Zapresi¢, 01/3310-399;
01/3310-450

CZSS Zlatar Bistrica, S. Radic¢a 2, 49247 Zlatar Bistrica, 049/461-805

CZSS Zupanja, dr. Franje Rackog 30c, 32 270 Zupanja, 032/831-328;
032/832-160

Pravobranitelji:
Pravobraniteljica za djecu:
Andrije Hebranga 4/1, 10000 Zagreb

Tel: 01/ 4929 669, 01/4921 278, Fax: 01/4921 277, www.dijete.hr,
E-mail: info@dijete.hr

Setaliste kardinala Franje Sepera 6, 31000 Osijek

Tel: 031/ 213 098, Fax: 031/ 213 098

E-mail: info@dijete.hr

Trpimirova 2, 51000 Rijeka

Tel: 051/ 311 121, Fax: 051/ 311 121

E-mail: info@dijete.hr

Brace Kaliterne 10, 21000 Split

Tel: 021/ 490 022, kuéni 125, 126, Fax: 021/ 488 462
E-mail: info@dijete.hr

Pucki pravobranitelj
Opaticka 4, 10000 Zagreb

Uredovno radno vrijeme za stranke:

utorak, srijeda i etvrtak, 10 — 13 sati

Stranke se mogu prethodno najaviti telefonom na br.:01/48-51-855
vazno je donijeti dokumentaciju predmeta (rjeSenja, zalbe i dr.). S njima
¢e razgovarati pucki pravobranitelj ili jedan od njegovih zamjenika.
Pucki pravobranitelj nije odvjetnik, $to znaci da ne zastupa stranke u
upravnom postupku niti daje pravne savjete. Ukoliko gradanin treba
zastupnika ili pravni savjet, treba se obratiti odvjetniku.

Gradani slabog imovnog stanja koji ne mogu platiti odvjetnika mogu
putem uputnice od Centra za socijalnu skrb i Ureda drzavne uprave, od
Hrvatske odvjetnicke komore zatraziti pruzanje besplatne pravne
pomodi.

Ministarstva

Ministarstvo zdravstva i socijalne skrbi

Uprava za socijalnu skrb, Zagreb, Ksaver

Pomoc¢nica ministra: Tatjana Katki¢ Stanic

Administrativna tajnica: Martina Jursic¢

Telefon: (01) 46 98 461, Telefaks: (01) 46 98 462

E-mail: Dragutin.Keserica@mzss.hr

Ksaver 200a, Zagreb, tel.: (01) 46 07 555

Uredovno radno vrijeme za rad sa strankama:
PONEDJELJAK od 13:00 do 15:30 sati

UTORAK, SRIJEDA, CETVRTAK, PETAK od 9:00 do 12:00 sati.

Ministarstvo obitelji, branitelja i medugeneracijske solidarnosti,
Zagreb, Trg Hrvatskih velikana 6

Uprava za obitelj

Drzavni tajnik, mr.sc. Stjepan Adanié¢

tel: 01/23 08 600; fax: 01/23 08 627
Ravnatelj uprave, Zdenko Zunié, prof. def.
tel: 01/23 08 600; fax: 01/23 08 627

Ministarstvo pravosuda
Ministar pravosuda Dr sc. Ivan Simonovié
10000 Zagreb, Dezmanova 6, tel. 3710-666

Hrvatska odvjetni¢ka komora, Koturaska 53/II, Zagreb, Tel.:
01/6165-200, Fax: 01/6170-686, www.hok-cba.hr, e-mail: hok-
cba@hok-cba.hr

Sudovi — http://www.pravosudje.hr
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Najbolji roditelj su roditelji, Vodic¢c za roditelje u razvodu

Opéinski sudovi:

Op¢cinski sud u Belom Manastiru, Kralja Tomislava 53, Beli Manastir,
Tel: (031) 701 112

Op¢éinski sud u Benkovcu, Stjepana Radi¢a 10, Benkovac, Tel: (023)
684 900

Op¢éinski sud u Biogradu n/m, Kneza Domagoja 1, Biograd n/m, Tel:
(023) 383 400

Opéinski sud u Bjelovaru, Josipa Jelacica 3, Bjelovar, Tel: (043) 274 111
Opcinski sud u Bujama, Istarska 1, Buje, Tel: (052) 725 230
Opcinski sud u Buzetu, Titov trg 1, Buzet, Tel: (052) 662 808

Op¢cinski sud u Crikvenici, Kralja Tomislava 85a, Crikvenica, Tel: (051)
780 444

Opéinski sud u Cabru, Narodnog oslobodenja 2, Cabar, Tel: (051) 821 409

Op¢cinski sud u Cakovcu, Rudera Boskovica 18, Cakovec, Tel: (040)
379 666

Opéinski sud u €azmi, Trg Cazmanskog Kaptola 20, Cazma, (043) 771 011
Opéinski sud u Daruvaru, Stjepana Radica 27, Daruvar, Tel: (043) 440 620
Opéinski sud u Delnicama, Tina Ujevica 1, Delnice, Tel: (051) 814 460

Opéinski sud u Donjem Lapcu, Trg Nikole Tesle bb, Donji Lapac, Tel:
(053) 765 357

Op¢éinski sud u Donjem Miholjcu, Trg Ante Starcevica 25, Donji
Miholjac, Tel:(031)634 010

Op¢éinski sud u Donjoj Stubici, Trg Matije Gupca 31, Donja Stubica,
Tel: (049) 587 000

Opéinski sud u Drnisu, Trg Kralja Tomislava 2, Drni§, Tel: (022) 888 400

Opéinski sud u Dubrovniku, Dr. Ante Starcevica 23, Dubrovnik, Tel:
(020) 357 888

Opéinski sud u Dugom Selu, Zagrebacka 22, Dugo Selo, Tel: (01) 2781 230
Opéinski sud u Dvoru, Bana J. Jelaci¢a 14, Dvor, Tel: (044) 525 080

Op¢éinski sud u Pakovu, Trg Dr. Franje Tudmana 2, DPakovo, Tel: (031)
840 120

Op¢cinski sud u Purdevcu, Dure Basariceka 12, Durdevac, Tel: (048)
289 000

Op¢éinski sud u Gares$nici, Vladimira Nazora 22, Gare$nica, Tel: (043)
445 300

Opéinski sud u Glini, Trg Bana Josipa Jelacic¢a 5, Glina, Tel: (044) 525 900
Opéinski sud u Gospicu, Trg Alojzija Stepinca 3, Gospi¢, Tel: (053) 572 856
Opéinski sud u Gracacu, Dr. Mile Budaka bb, Gracac, Tel: (023) 773 010

Op¢éinski sud u GrubiSnom polju, Kolodvorska 2, Grubisno polje, Tel:
(043) 448 300

Opéinski sud u Gvozdu, Trg hrvatskih Vitezova 3, Gvozd, Tel: (044) 525 920

Op¢éinski sud u Hrvatskoj Kostajnici, V. Nazora 10, Hrvatska
Kostajnica, Tel:(044) 527 960

Opéinski sud u lloku, Dr. Franje Tudmana 4, Ilok, Tel: (032) 592 620
Opéinski sud u Imotskom, Ante Starcevica 23, Imotski, Tel: (021) 671 140

Op¢inski sud u Ivancu, Akademika Mirka Maleza 3, Ivanec, Tel: (042)
770 720

Opéinski sud u Ivanié Gradu, Sportska 2, Ivani¢ Grad, Tel: (01) 2831 444

Op¢éinski sud u Jastrebarskom, Brace Kazi¢ 4, Jastrebarsko, Tel: (01)
6274 111

Opcinski sud u Karlovcu, Trg Josipa Broza Tita 1, Karlovac, Tel: (047)
606 111

Opcinski sud u Kastel Luksiéu, Obala kralja Tomislava 2,Kastel
Luksic, Tel: (021)228 115

Opéinski sud u Klanjcu, Trg Mira 1, Klanjec, Tel: (049) 588 150
Opéinski sud u Kninu, Dr. Franje Tudmana 6, Knin, Tel: (022) 664 510

Opéinski sud u Koprivnici, Hrvatske drzavnosti 5, Koprivnica, Tel:
(048) 240 360

Opéinski sud u Korculi, Put sv. Nikole bb, Korcula, Tel: (020) 711 127
Opéinski sud u Korenici, Trg sv. Jurja 5, Korenica, Tel: (053) 776 637

Op¢cinski sud u Krapini, Trg Stjepana Radic¢a 13, Krapina, Tel: (049)
371 624

Opcinski sud u KriZevcima, Ivana Z. Dijankoveckoga 14, Krizevci, Tel:
(048) 279 220

Op¢cinski sud u Krku, Bodulska bb, Krk, Tel: (051) 222 905

Opéinski sud u Kutini, Hrvatskih branitelja 1, Kutina, Tel: (044) 691 200
Opéinski sud u Labinu, Giuseppine Martinuzzi 2, Labin, Tel: (052) 887 100
Opéinski sud u Ludbregu, Ivana Gundulica 3, Ludbreg, Tel: (042) 810 322
Opéinski sud u Makarskoj, Kralja Petra Kre§imira IV. 2, Makarska,
Tel:(021) 695 340

Op¢éinski sud u Malom LoS§inju, Riva LoSinj. Kapetana 14, Mali Lo§inj,
Tel: (051) 661 000

Op¢éinski sud u Metkovi¢u, Don Radovana Jerkoviéa 1, Metkovié, Tel:
(020) 684 900

Opéinski sud u NaSicama, Pejacevicev trg 14, NasSice, Tel: (031) 618 220

Opéinski sud u Novoj Gradiski, Trg Kralja Tomislava 6, Nova Gradiska,
Tel:(035) 331 150

Opéinski sud u Novom Marofu, Zagorska 22, Novi Marof, Tel: (042)
611 146

Opéinski sud u Novskoj, Trg dr. Franje Tudmana 2, Novska, Tel: (044)
691 250

Opéinski sud u Obrovcu, Stjepana Radica 1, Obrovac, Tel: (023) 689 228

Opéinski sud u Ogulinu, Bernandina Frankopana 1, Ogulin, Tel.: (047)
819 140

Opéinski sud u OmiSu, Trg Kralja Tomislava 5, Omi§, Tel: (021) 755 150
Opéinski sud u Opatiji, MarSala Tita 4, Opatija, Tel: (051) 741 040

Opéinski sud u Orahovici, Trg Pl. Mihalovica 14, Orahovica, Tel: (033)
673 442

Opéinski sud u Osijeku, Europska avenija 7, Osijek, Tel: (031) 228 400
Opéinski sud u Otoécu, Bartola Kasic¢a 7, Otocac

Tel: (053) 773 132

Opéinski sud u Ozlju, Zrinskih I Frankopana 15, Ozalj, Tel: (047) 731 163
Opéinski sud u Pagu, Setaliste Vladimira Nazora 2, Pag, Tel: (023) 600 880
Opéinski sud u Pakracu, Trg Bana Jelacic¢a 4, Pakrac, Tel: (034) 511 100
Opéinski sud u Pazinu, Franjevacke Stube 2, Pazin, Tel: (052) 619 100

Opéinski sud u Petrinji, Trg J. J. Strossmayera 12, Petrinja, Tel: (044)
525 800

Opéinski sud u Pitomaci, Trg kralja Tomislava 15, Pitomaca, Tel: (033)
783 343

Opéinski sud u Plocama, Vladimira Nazora 14, Ploce, Tel: (020) 679 226
Opéinski sud u Poreéu, Turisticko Setaliste 2, Pore¢, Tel: (052) 429 200
Opéinski sud u PoZegi, Svetog Florijana 2, Pozega, Tel: (034) 290 500
Opéinski sud u Pregradi, Kostelgradska 1, Pregrada, Tel: (049) 376 020
Opéinski sud u Prelogu, Glavna 31, Prelog, Tel: (040) 648 300

Opéinski sud u Puli, Silvija Strahimira Kranjcevica 8, Pula, Tel: (052)
377 600

Opéinski sud u Rabu, Bobotine 1, Rab, Tel: (051) 724 061

Opéinski sud u Rijeci, Zrtava fasizma 7, Rijeka, Tel: (051) 355 555
Opéinski sud u Rovinju, Obala Pino Budicin 4, Rovinj, Tel: (052) 813 374
Opéinski sud u Samoboru, Obrtnicka 2, Samobor, Tel: (01) 3335 050
Opéinski sud u Senju, Potok 1, Senj, Tel: (053) 884 127

Opcéinski sud u Sesvetama, Zagrebacka 22, Sesvete, Tel: (01) 2040 244
Opcéinski sud u Sinju, Put Petrovac 3, Sinj

Tel: (021) 707 200

Opéinski sud u Sisku, Trg Ljudevita Posavskog 5, Sisak, Tel: (044) 525 700
Opéinski sud u Slatini, Trg svetog Josipa 12, Slatina, Tel: (033) 400 520

Opéinski sud u Slavonskom Brodu, Trg Pobjede 13, Slavonski Brod,
Tel: (035) 217 400

Opéinski sud u Slunju, Trg dr. Franje Tudmana 14, Slunj, Tel: (047)
819 230

Opéinski sud u Solinu, Kralja Zvonimira 75, Solin, Tel: (021) 246 380
Opéinski sud u Splitu, Ex. vojarna Sv. Kriz, Dracevac, Tel: (021) 755 600
Opéinski sud u Starom Gradu, Nova Riva 3, Stari Grad, Tel: (021) 778 280

Opéinski sud u Supetru, Ulica Hrvatskih velikana 6, Supetar, Tel: (021)
640 900

Opéinski sud u Sv. Ivanu Zelini, Vatrogasna la, Sv.Ivan Zelina, Tel:
(01) 2040 777

Opéinski sud u Sibeniku, Stjepana Radica 81, Sibenik, Tel: (022) 209 102
Opéinski sud u Tisnom, Uska ulica 1, Tel: (022) 439 780

Opéinski sud u Trogiru, Obala bana Berislavi¢a 1, Trogir, Tel: (021)
798 340

Opéinski sud u Valpovu, Kralja Petra Kresimira IV. 3, Valpovo, Tel:
(031) 656 100

Opéinski sud u Varazdinu, Brace Radica 2, Varazdin, Tel: (042) 401 888

Opéinski sud u Velikoj Gorici, Trg kralja Tomislava 36, Velika Gorica,
Tel:(01) 6269 500

Opéinski sud u Vinkovcima, Trg bana J. Sokéevica 7, Vinkovci, Tel:
(032) 341 111

Opéinski sud u Virovitici, Tomasa Masaryka 8, Virovitica, Tel: (033)
840 900

Opéinski sud u Vojnic¢u, Trg Stjepana Radica bb, Vojnié, Tel: (047) 883 034
Opéinski sud u Vrbovcu, Trg Petra Zrinskog 22, Vrbovec, Tel: (01) 2791 128

Opcéinski sud u Vrbovskom, I. G. Kovacica 20a, Vrbovsko, Tel: (051)
875 439

60

Udruga Dijete-razvod, prosinac 2009

www.udruga-dijete-razvod.hr
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Opéinski sud u Vrgorcu, Tina Ujevica 9, Vrgorac, Tel: (021) 674 055
Opéinski sud u Vukovaru, Zupanijska 31, Vukovar, Tel: (032) 451 642
Opéinski sud u Zaboku, Matije Gupca 22, Zabok, Tel: (049) 226 580
Opéinski sud u Zadru, Borelli 9, Zadar, Tel: (023) 309 940

Opéinski gradanski sud u Zagrebu, Ulica grada Vukovara 84, Zagreb,
Tel: (01) 6114 222

Opéinski sud u Zapresiéu, Trg Zrtava Fasizma 1, Zapresi¢, Tel: (01)
3350 555

Opéinski sud u Zlataru, Trg slobode 14A, Zlatar, Tel: (049) 426 857
Opéinski sud u Zupanji, Veliki kraj 48, Zupanja, Tel: (032) 830 530

Zupanijski sudovi

Zupanijski sud u Bjelovaru, Josipa Jelaciéa 1, Bjelovar, Tel: (043) 274 111

Zupanijski sud u Cakovcu, Rudera Boskovica 18, Cakovec, Tel: (040)
390 664

Zupanijski sud u Dubrovniku, Dr. Ante Starcevica 23, Dubrovnik, Tel:
(020) 357 888

Zupanijski sud u Gospiéu, Trg Alojzija Stepinca 3, Gospié, Tel: (053)
572 856

Zupanijski sud u Karlovcu, Trg Josipa Broza Tita 1, Karlovac, Tel:
(047) 606 111

Zupanijski sud u Koprivnici, Hrvatske drzavnosti 7, Koprivnica, Tel:
(048) 240 430

Zupanijski sud u Osijeku, Europska avenija 7, Osijek, Tel: (031) 228 400
Zupanijski sud u PoZegi, Svetog Florijana 2, Pozega, Tel: (034) 290 400

Zupanijski sud u Puli, Silvija Strahimira Kranjéevica 8, Pula, Tel: (052)
377 700

Zupanijski sud u Rijeci, Zrtava fasizma 7, Rijeka, Tel: (051) 355 555

Zupanijski sud u Sisku, Trg Ljudevita Posavskog 5, Sisak, Tel: (044)
522 522

2upanijski sud u Slavonskom Brodu, Tome Skalice 2, Slavonski Brod,
Tel: (035) 405 100

Zupanijski sud u Splitu, Gunduliéeva 29 a, Split, Tel: (021) 387 500
Zupanijski sud u Sibeniku, Stjepana Radic¢a 81, Sibenik, Tel: (022) 209 140

Zupanijski sud u Varazdinu, Brace Radica 2, Varazdin, Tel: (042) 401 888

2upani]‘ski sud u Velikoj Gorici, Kneza Branimira 1, Velika Gorica, Tel:

(01) 6370 200

Zupanijski sud u Virovitici, Ljudevita Gaja 3, Virovitica, Tel: (033) 801 777
Zupanijski sud u Vukovaru, Zupanija 33, Vukovar, Tel: (032) 452 500
Zupanijski sud u Zadru, Ulica Borelli 9, Zadar, Tel: (023) 203 600

Zupanijski sud u Zagrebu, Trg N: Subica Zrinskog 5, Zagreb, Tel: (01)
4801 111

Zupanijski sud u Zlataru, Trg Slobode 14/A, Zlatar, Tel: (049) 426 800

VRHOVNI SUD RH

Zagreb, Trg N. Subica Zrinjskog 3, Tel: (01) 4862 222

EUROPSKI SUD ZA LJUDSKA PRAVA

European Court of Human Rights, Council of Europe, F - 67075
Strasbourg

Cedex

Tel:(+33 3) 88-41-20-18; faks: (+33 3) 88-41-27-30

Internet: http:/ /www.echr.coe.int

Vodi¢ za roditelje u razvodu
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Pozivamo roditelje da svojim prijedlozima,
sugestijama i iskustvima pomognu da
sljedece izdanje ovog vodica bude jos
korisnije.

e-mail: udruga_dijete_razvod@yahoo.com

Vodi¢ za roditelje u razvodu
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Pozivamo roditelje da svojim prijedlozima, sugestijama i iskustvima
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